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Psychiatria i psychologia sgdowa byly w poczatkach
swoich nierozerwalnie zwigzane z medycyng sgdowa,
stanowigc jedng z jej pokrewnych gatezi wiedzy. Po-
step i rozwoj tych dziedzin nauki, ich nauczanie oraz
praktyczne wykorzystanie na potrzeby prawa byty
udziatem kilku pokolern medykéw sgdowych w XIX
i XX wieku. Jedng z wazniejszych, wspolnych kwestii
byta ocena poczytalnosci sprawcow przestepstw.
Jednak problem odpowiedzialnosci karnej osob
chorych psychicznie siega czasow duzo wczesniej-
szych i ma swoje korzenie w odlegtych poczatkach
cywilizacji cztowieka. W niniejszej pracy przedsta-
wiono historie i ewolucje koncepcji niepoczytalnosci,
jako okolicznosci wyltgczajgcej wine przestepcy, od
najstarszych teorii po poglady lezgce u podstaw
wspotczesnych kodyfikaciji.

Forensic psychiatry and psychology were in their
beginnings inseparably associated with the forensic
medicine, constituting one of its related branches
of knowledge. Progress and development of these
disciplines, education and the practical application
for the purposes of the law were a contribution of
a several generations of forensic pathologists in the
19th and 20th centuries. One of the major issues
of common interest was opinionating on the sanity
of offenders. However, the problem of criminal
responsibility of the mentally ill perpetrators dates
back to much earlier times and has its roots in the

distant beginnings of human civilization. In this paper,
the history and evolution of the insanity concept (as
a circumstance excluding the guilt of the offender)
were presented, from the oldest theories to ideas
underlying modern codifications.
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WSTEP

Uwaza sie dos¢ powszechnie, ze w dzisiej-
szych czasach medycyna sgdowa oraz psychia-
tria i psychologia sgdowa, to dyscypliny dos¢
odlegte od siebie i poruszajgce sie w réznych
obszarach wiedzy. Wydaje sie jednak, iz stwier-
dzenie to jest dalekie od prawdy. Pomija szerokag
tematyke wspolnych zainteresowan i niemate
pole, na ktérym nauki te mogg z wielkimi korzy-
Sciami wspotdziata¢ ze soba, a ich wzajemna
wspotpraca moze wymiernie rozwija¢ kazdg
z dziedzin. Zapomina sie tez czesto o ich histo-
rycznych zwigzkach, gdyz psychiatria i psycho-
logia sgdowa byty w poczatkowym okresie nie-
rozerwalnie zwigzane z medycyng sagdowg oraz
przez specjalistow tej dziedziny wyktadane [1].
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Pierwsze wzmianki z zakresu psychiatrii sgdowej
umiescili w XVII wieku w swoich podrecznikach
medycyny sgdowej Fortunato Fedeli (1602)
i Pawet Zacchia (1620) [2]. Prawdziwy rozwoj
psychiatrii kryminalnej rozpoczat sie jednak na
przetomie XVIII i XIX stulecia. Zagadnieniom tym
w Europie poswiecane byly osobne prace lub
rozdzialy podrecznikOw pisane rowniez przez
medykow sgdowych, jak na przyktad Metzgera
czy Taylora. W 1845 roku profesor Andrzej Ja-
nikowski, jeden z najwybitniejszych przedsta-
wicieli polskiej medycyny sgdowej w XIX wieku,
wydat pierwszy w naszym kraju podrecznik
psychiatrii sgdowej ,,O watpliwym stanie wtadz
umystowych”. Wyktady z ,psychyjatryi sgdowo-
-lekarskiej” (1893) prowadzit kierownik Katedry
Medycyny Sgdowej Uniwersytetu Jagiellonskie-
gow latach 1881-1895 profesor Leon Blumenstok-
-Halban. Byt on autorem bardzo wielu publika-
Cji z tego zakresu i jako pierwszy wprowadzit
polskga medycyne i psychiatrie sgdowg w obieg
pismiennictwa europejskiego. Jego nastepca
profesor Leon Wachholz pisat: ,,Psychopatologja
sgdowa, zwana niestusznie psychiatrjg sgdowg
jako nie zajmujgca sie sposobami leczenia cho-
rob umystowych, stanowi, Scisle rzecz biorgc,
jeden z rozdziatow medycyny sgdowej” [3].
Stat sie on jednym z gtéwnych pionierow wie-
dzy z zakresu psychiatrii i psychologii sgdowe]
w Polsce, tworcg nowoczesnego podejscia,
opartego o metodyke naukowo-eksperymental-
ng. Profesor Wachholz po$wigcit psychopatolo-
gii sgdowej bardzo wiele publikacji w polskich
i zagranicznych czasopismach oraz rozdziaty
w swoich podrecznikach medycyny sgdowej
z lat 1899, 1919 i 1920. Jego wyktad habilita-
cyjny, ktory miat miejsce w 1894 roku nosit tytut
»otosunek antropologii kryminalnej do obtgkania
moralnego”, byt tematem z pogranicza krymi-
nologii i psychopatologii sgdowej. Statf sie on
autorem pierwszego na ziemiach polskich tak
obszernego opracowania tematu, a mianowicie
wydanego w roku 1923 podrecznika zawierajg-
cego 325 stron, pod tytutem: ,Psychopatologja
sgdowa na podstawie ustaw obowigzujgcych
w Rzeczpospolitej Polskiej”. Kontynuatorem
tych mysli byt uczen profesora Wachholza,
wieloletni kierownik Katedry Medycyny Sado-
wej UJ profesor Jan Stanistaw Olbrycht, ktory
jeszcze w 1953 roku opublikowat prace na temat
patologicznego upojenia alkoholowego. Opinio-
waniem sgdowo-psychiatrycznym na potrzeby
postepowan sgdowych do pierwszej potowy
minionego wieku zajmowali sie czesto specja-
lisci medycyny sgdowej, na czele z wybitnymi
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profesorami, kierownikami katedr uniwersytec-
kich, jak wspomniany juz Leon Wachholz, Jan
Stanistaw Olbrycht, Wiktor Grzywo-Dgbrowski
czy Bolestaw Popielski [4]. Dlatego tez wydaje
sie uzasadnionym przedstawienie rozwoju po-
jecia niepoczytalnosci jako tematu historycznie
wspolnego zainteresowaniom zarowno psychia-
trii i psychologii sgdowej, jak rowniez medycyny
sgdowe;.

NAJSTARSZE KONCEPCJE
ODPOWIEDZIALNOSCI PRAWNEJ
OSOB CHORYCH PSYCHICZNIE

Szczegolne traktowanie oséb chorych psy-
chicznie, ktore weszty w konflikt z obowigzuja-
cymi normami moralnymi i prawnymi nie jest
wynalazkiem dzisiejszych czasow, lecz byto
obecne w kulturze cziowieka od bardzo dawna.
Na przestrzeni wiekow podejscie do niepoczy-
talnosci wpisywato sie w szerszy kontekst poj-
mowania cztowieka i wyznaczane byto zawsze
aktualnym rozwojem mysli filozoficzno-religijnej
oraz naukowej, jak rowniez funkcjonujgcymi
rownolegle uwarunkowaniami spotecznymi
i Swiatopogladowymi.

Wczesne cywilizacje Egipcjan, Asyryjczykow
czy Babilohczykow w szalenstwie postrzegaty
dziatania nadprzyrodzonych sit boskich i demo-
nicznych, czary, zauroczenie lub konsekwencje
ztamania jakiegos tabu. Obted byt traktowany
jako nieszczescie nadane przez niebiosa, ktore
mozna byto odwroci¢ przez modlitwy i oOfiary.
Mieszkancy Mezopotamii traktowali chorobe
psychiczng zarowno jako wyrok, jak i karg [5].

Swiat starozytnych Grekow, na diugo przed
okresem klasycznym i prawem pisanym, trakto-
wat szalenstwo jako usprawiedliwienie. Powazne
zaburzenia umystu byty okreslane jako entheos
czyli ,bog wewnatrz”, a objawy chorobowe wy-
nikaty z boskiej obecnosci w cztowieku lub na-
stanych duchdéw i zaczarowania. Osoba taka nie
byta wtadna swoich decyzji i dziatan. Wczesna
mys| grecka prezentowata wizje cztowieka, ktory
pod kontrolg bogdéw, demonow i furii pozba-
wiony byt jazni, rozumu i wolnej woli [5]. Jeden
z pierwszych zapiskéw o niepoczytalnosci jako
usprawiedliwieniu mozemy odnalez¢ w ksiedze
XIX ,lliady” Homera z VIIl wieku p.n.e. Podczas
rozmowy Achillesa z krolem Agamemnonem,
ten ostatni ttumaczy sie ze swojego postepo-
wania faktem, iz bogowie zamkneli mu oczy
i wprawili w szalenstwo. W tej sytuacji nie byt
on sobg i nie mogt nic zrobi¢, gdyz wszystko
byto w rekach nieba. Dopiero autorzy wielkich
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tragedii greckich, jak Sofokles, Ajschylos czy
Eurypides zaczeli kresli¢c obraz cztowieka jako
jednostki samodzielnej cho¢ czesto nieszczesli-
wej, nie bedacej bezsilng marionetkg w rekach
bogéw [6]. Filozofia Platona (V/IV wiek p.n.e.)
rozdzielita pojecia duszy i ciata, odrywajac je
od wptywu boskiego oraz uznata moralnos¢
jako naturalny stan duszy, a niemoralnosc jako
dewiacje, zwrocenie sie przeciw sobie. Platon
gtosit, ze przestepcy szaleni, dotknieci chorobg
lub zdziecinniali w starosci powinni zaptaci¢ za
wyrzgdzong szkode i by¢ zwolnieni od innych
kar. Opieke i straz nad nimi powierzano opieku-
nom, czyli najczesciej rodzinie. Jednak w przy-
padku zabojstwa obfgkany musiat opuscic¢ kraj
na co najmniej rok [7]. Arystoteles wyrozniat
kilka czynnikow, ktorych spetnienie w catosci
Swiadczyfo o szalenstwie cztowieka. Dotyczyty
one nieswiadomosci czynu, ofiary, narzedzia,
skutku dziatan i ich charakteru. Starozytna
filozofia pojecie normy psychicznej odnosita
do ogolnych ram wiasciwego, racjonalnego
funkcjonowania w rodzinie i spoteczenstwie. Za
osobe chorg uwazano takg, ktora takich norm
nie potrafita spetni¢. Dopiero nauki Hipokrate-
sa (V/IV wiek p.n.e.), usystematyzowane przez
jego nastepcédw Galena i Areteusza z Kapadocii,
ostatecznie wprowadzity i ugruntowaty poglad,
ze choroba psychiczna jest cierpieniem podob-
nym do innych schorzen i catkowicie odrzucita
przesady mowigce o tym, iz chory umystowo
jest owtadniety przez bostwa, demony lub inne
sity nadprzyrodzone [6].

W Starym Testamencie wielokrotnie spo-
tykamy sie z opisami szalenstwa jako wyrazu
odrzucenia Boga, sprzeniewierzenia sie Jego
przykazaniom i w konsekwencji owtadniecia
przez zte duchy. Tak jak na przyktad w przy-
padku krola Saula, ktéry bedgc namaszczonym
na wtadce lzraelitow, nie postuchat zyczenia
Jahwe i napomnien proroka Samuela w wojnie
z Amalekitami. Wtedy ,,opuscit go Duch Panski,
aopetat go duch zty” (1 Sm 16, 14). Wspdtczesni
komentatorzy jednoznacznie traktujg to okre-
Slenie jako wyraz choroby psychicznej. Jednak
stan taki w zadnym wypadku nie byt usprawie-
dliwieniem dalszych dziatan lecz traktowano go
jako tragiczng konsekwencje grzechu. Sledzac
dalsze losy Saula mozna dostrzec, ze osoba
dotknieta szalenstwem nie potrafita odréznia¢
dobra od zta, nie umiata podejmowac racjonal-
nych, prawdziwych decyzji, btgdzita, targaty nig
nieopanowane negatywne emocje, nienawisc,
zazdros¢. W tym stanie krol wielokrotnie probo-
wat zabiC i przesladowat swojego stuge, przy-
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jaciela i pézniejszego nastepce Dawida. Takie
zycie doprowadzito Saula do tragicznego konhca,
gdy po przegranej wojnie z Filistynami popetnit
on samobojstwo rzucajgc sie na wtasny miecz.
Szalenstwo przybierato tez forme przeznacze-
nia lub kary za swiadome ztamanie przykazan.
W Ksiedze Powtorzonego Prawa (28, 15) mozna
przeczytac: ,Jesli nie ustuchasz gtosu Pana,
Boga swego, i nie wykonasz pilnie wszystkich
polecen i praw (...) Pan dotknie cie obtedem”.
W Nowym Testamencie, w ktorym kilkakrotnie
Jezus uwalnia od cierpienia osoby opetane,
owtadniete przez zte duchy, wystepowanie cho-
roby umystowej jest rozumiane jako nastepstwo
odejscia od Boga, a nie bezposrednia kara przez
Niego zestana [8].

Starozytne plemiona rzymskie uwazaty, ze
osoby zaburzone umystowo byty pod wptywem
boskich btogostawienstw i dlatego pozostawaty
poza ludzkim osgdzaniem. Prawdopodobnie
droga tej tradycji niepoczytalnosc jako usprawie-
dliwienie trafita do systemu prawa rzymskiego.
W prawie tym pojecie niepoczytalnosci ogra-
niczato sie w zasadzie do prawa prywatnego
i zwigzane byto z ograniczeniem zdolnosci do
czynnos$ci prawnych. Choroba umystowa po-
zbawiata w zupetnosci dang jednostke takich
zdolnosci oraz uwalniata jg od odpowiedzialno-
Sci za popetnione przestepstwa. Wedtug prawa
rzymskiego okresu klasycznego nie podlegali
karze szaleni (furiosi) i uposledzeni umystowo
(fatui), ktorzy byli uwazani za osoby pozbawione
woli i niezdolne do podjecia zamiaru popetnienia
przestepstwa. Furiosi byli uznawani za niezdol-
nych do czynnosci prawnych jesli znajdowali si¢
w stanie umystowego zamroczenia. Jesli jednak
mieli zachowane chwile swiadomosci (lucida
intervalla), to ich dziatanie mogto mie¢ pewne
skutki prawne. Takze osoby, ktdére wprawdzie nie
byty chore umystowo ale ich wtadze psychiczne
doznaty silnego ostabienia, nie mogty w tym
stanie zawiera¢ zadnych waznych z mocy prawa
umow i decyzji [9].

Takie traktowanie chorych psychicznie doty-
czyto tylko ciezkich i ewidentnych przypadkow.
Prawodawcy nie zajeli sie blizej zdefiniowaniem
pojecia choroby umystowej, pozostawiajgc te
kwestie ocenie sgdu w konkretnych sprawach.
Ewentualne odizolowanie i zamknigcie osoby
chorej psychicznie oraz niebezpiecznej dla
otoczenia nie bylfo traktowane jako kara. Jezeli
furiosus nie znajdowat sie pod wtadzg ojcow-
ska lub opieka, podlegat tzw. kurateli (cura) juz
wedle ustawy XlI tablic z 451 roku p.n.e. Osoby
z okresowo zaktébconymi czynnosciami psy-
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chicznymi byty w prawie klasycznym réwniez
traktowane jako szalone [10]. W okresie Ce-
sarstwa rozszerzono kryteria niepoczytalnosci
przyjmujac, ze nie podlegali karze oskarzeni
dotknieci szalehstwem (furor), otepieniem (de-
mentia), obtakaniem (insania), niedotestwem
umystu (fatuitas) i bezmysini (mente capti). Wo-
bec nich obowigzywata zasada wprowadzona
przez cesarzy Marka Aureliusza i Commodusa
— satis furore ipso puniatur lub inaczej furiosus
furore solum punitur. W jej mysl| nieszczescie
losu szalonego sprawia, ze nie mozna go winic,
gdyz wystarczajgco juz ukarato go wtasne sza-
lenstwo. Zasade te przejeta nastepnie kodyfika-
cja Justyniana (528-534), porzadkujgca prawo
w okresie cesarstwa bizantyjskiego [2, 9].

W Sredniowieczu reguty prawa rzymskiego
odeszty w przeszios¢, a dominujgce wowczas
myslenie teologiczne oddziatywato na potocz-
ng swiadomosc¢ oraz wyjasnianie w jej ramach
takich zjawisk jak choroby psychiczne. Szaleni
byli powszechnie traktowani jako opetani przez
szatana, dotknieci karg za grzeszne zycie lub
byli oskarzani o stosowanie czarOw oraz cze-
sto karani torturami i Smiercig. Choroba po-
strzegana byta przede wszystkim jako kara za
nieprzestrzeganie nakazow ptyngcych z religii
i ztamanie sacrum. Objawy chorobowe byty
wprost interpretowane jako wyraz owtadniecia
przez diabta lub dziatanie ,,czarnej magii” przy-
noszacej szkode innym (maleficia). Wyjatek
stanowity ekstatyczne objawienia Swietych i mi-
stykow. Konsekwencja takiego wizerunku oséb
chorych psychicznie byta ich spoteczna izolacja,
od zamykania w domach przez rodziny, poprzez
tworzenie miejsc odosobnienia, do usuwania ze
spotecznosci i wygnania. Odpowiedzialnos¢ za
uczynki swych obtgkanych cztonkow, podobnie
jak to byto w przypadku dzieci, ponosita przede
wszystkim rodzina, ktéra doswiadczata przez to
gtebokiej ujmy. We wczesnym Sredniowieczu
prawne pojecia przestepstwa i kary zeszty na
plan dalszy, zostaty zastgpione idiomami grze-
chu oraz kary boskiej. Dyskusje i rozwazania
naukowe wyparfo podejscie dogmatyczne. Po-
sgdzenia o czary doprowadzity do tzw. polowan
na czarownice, ktorych fala rozlata sie szeroko
w catej Europie i Ameryce, osiggajgc kulminacije
w XV wieku i konczac sie dopiero na poczatku
wieku XVIII [2, 5, 6].

Traktowanie os6b niepoczytalnych nie byto
w Europie jednolite i roznito sie w zaleznosci od
miejsca oraz panujgcych tam praw i zwyczajow.
Wedlug starszego prawa germanskiego obtgka-
ny zabdjca po wyzdrowieniu byt zobowigzany
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do opuszczenia kraju. Prawo longobardzkie
(Edykt Rothara z 643 roku) uznawato, ze w ta-
kim przypadku czyn szalonego nie podlega
karze, jednak pokrzywdzony moze go bezkarnie
zabiC. W anglosaksonskiej Brytanii kwestia nie-
poczytalnosci nie byta brana pod uwage, gdyz
ciezkos¢ wystepku oceniana byta wytgcznie po
rozlegtosci uszkodzen ciata i stosownie do tego
sprawca byt zobowigzany wyptaci¢ odpowied-
nie odszkodowanie pokrzywdzonemu lub jego
rodzinie. W kodeksie islandzkim z 1117 roku
osoby obtgkane i szalone nie byly uwalniane
od winy, jednak choroba byta traktowana jako
okolicznos¢ tagodzaca. Taki sprawca zabojstwa
mogt podobnie uwolni¢ sie od ciezkiej odpo-
wiedzialnosci przez zaptate dla rodziny ofiary.
Istnienie choroby ustalano na podstawie zeznan
Swiadkow oraz dowodow wczesniejszych ata-
kow szatu [2, 6].

W Anglii do XIV wieku niepoczytalnosc¢ nie
stanowita podstawy do uniewinnienia sprawcy
przestepstwa i uwolnienia go od kary, lecz byta
traktowana jako szczegodlna okolicznosé. Sad
w takiej sytuacji mogt wydac¢ specjalny wyrok,
a panujacy krol mogt utaskawi¢ sprawce chore-
go umystowo. Takie prawo taski przystugiwato
tez wtadcom innych krajéw europejskich. Od
czasow rzgdow Edwarda Il i Edwarda Il (1307-
1377) szalenstwo bylo juz traktowane jako oko-
licznos¢ wytgczajgca odpowiedzialnos¢ [6, 11].

Odmienna sytuacja panowata w krajach arab-
skich, gdzie do chorych psychicznie odnoszono
sie bardzo humanitarnie i na przykfad umiesz-
czano ich w domach faski, skad byli zwalniani
po wyzdrowieniu [2].

POCZATKI NOWOCZESNEJ MYSLI
O NIEPOCZYTALNOSCI

Pierwsze udokumentowane rozwazania
dotyczgce koncepcji karygodnego zamiaru
(mens rea) jako integralnego elementu winy
sprawcy wchodzgcego w konflikt z prawem
znajdujemy w opracowaniu Henry de Bractona
(ok. 1210-1268) De Legibus et Consuetedini-
bus Angliea. Opierajac sie na koncepcji prawa
rzymskiego wprowadzit do prawa zwyczajowego
zasade voluntas nocendi czyli woli wyrzgdzenia
szkody. Utrzymywat on, ze osoba szalona nie
kieruje sie swiadomym zamiarem popetnienia
przestepstwa, dlatego tez nie moze by¢ o nie
oskarzana. William Lambarde (1536-1601) pod-
nosit, izumyst niepoczytalnego pozbawiony jest
wolnosci wyboru oraz wiedzy co jest dobre aco
zte. Dlatego nie jest on odpowiedzialny za swoje
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czyny. Edward Coke (1552-1634) uwazany za
najwybitniejszego prawnika swoich czasow
rozrozniat cztery kategorie niepoczytalnosci,
w zaleznosci od rodzaju zaburzen psychicznych.
Pojecie czesciowej niepoczytalnosci wprowadzit
Sir Matthew Hale (1609-1676). Jednocze$nie
uwazat on za oczywiste, ze tylko dokonanie czy-
nu w stanie catkowitego braku mozliwosci racjo-
nalnego myslenia jest okolicznoscig uwalniajgcg
od odpowiedzialnosci. Chorych dokonujgcych
przestepstw w okresie remisji objawow patolo-
gicznych nalezato wedtug niego traktowac jak
w petni zdrowych. Ponadto uznawat, ze utrata
zrozumienia rzeczywistosci wynikajgca z wpro-
wadzenia w stan upojenia lub dziatania innych
trucizn wbrew wtasnej woli, na skutek podstepu
lub niewiedzy, jest rownoznaczna z niepoczytal-
noscig (dementia affectata) [6, 12].

Nowoczesne spojrzenie naukowe na kwestie
poczytalnosci sprawcy rozpoczeli prawnicy
z Wioch, Francji i Niemiec zwani glosatorami
(XI-XII' wiek), ktérzy odnowili zainteresowanie
prawem rzymskim. Badali i interpretowali oni
prawo rzymskie na podstawie zrodet prawa ka-
nonicznego — digestow justynianskich, a swoimi
pracami wywarli ogromny wptyw na wyroki sg-
dowe w cesarstwie rzymsko-niemieckim. Szkofa
wioska prawa karnego (XII-XVI wiek) zerwata
z wczesnosredniowiecznym podejsciem do
przestepstwa wytgcznie od strony obiektywnej
czyli skutku. Pod wptywem prawa rzymskiego
i nauki Kosciota o grzechu, zaczeto rozwazac
przestepstwo od strony subiektywnej, czyli woli
popetnienia czynu. Nie wypracowano co prawda
definicji winy, ale termin ten rozumiano i opisy-
wano kazuistycznie podpierajgc sie przy tym
rozwigzaniami rzymskimi. Szkota wtoska rozréz-
niafa takie pojecia jak: dolus — dziatanie umysine
i Swiadome, culpa —wina nieumyslna przy braku
Swiadomosci przestepstwa i casus — przypadek,
niemoznos¢ przewidzenia skutku dziatania
wytgczajgca z reguty odpowiedzialnos¢ karna.
Okres Renesansu, w ktérym zapoczgtkowano
sekularyzacje pojecia ,,obtedu” nie poprawit jed-
nak istotnie losow chorych psychicznie. Zaczeto
uwazac ich za osoby niebezpieczne, naruszajg-
ce porzadek publiczny, tej samej kategorii co ze-
brakow, wtdéczegow, skazancow, rozpustnikow.
Skutkiem tego w wigkszo$ci krajow europejskich
byli oni internowani w szpitalach o charakterze
detencyjnym, wiezieniach, domach przymuso-
wego pobytu, przytutkach [6, 13, 14].

W XVI wieku wsréd przedstawicieli protestan-
tyzmu zaczynajg pojawiac sie wyrazne gfosy
w obronie ludzi posgdzanych o czary, ttuma-
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czace takie zachowania tych osob ich chorobg
umystowg. Wsroéd nich najwieksze znaczenie
odegrali Johann Weyer, holenderski inspektor
medyczny i autor fundamentalnego dzieta De
Praestigiis Daemonum et Incantationibus ac
Venificiis (1563) oraz reformator wtoski Mimo
Celsi. Uwazali oni, iz heretyczne zachowania
wynikajg z zaburzen intelektualnych, a nie ze
zdemoralizowanej woli i sg mylnie interpreto-
wane jako uprawianie czaréw. Osoby takie jesli
nie doprowadzity do szkody na zdrowiu lub
zyciu powinny by¢ powstrzymywane, skazywa-
ne na grzywne lub wygnanie lecz nie karane
Smiercig. Ich szalenstwo miato by¢ juz dla nich
wystarczajgcg karg. Prace tych myslicieli utozyty
podwaliny nowozytnej psychiatrii, a w rezultacie
sgdy zaczety konsultowac z lekarzami niejedno-
znaczne przypadki. Rozwinieciem i kontynuacjg
mysli glosatorow i postglosatoréw byt okres tzw.
powszechnego niemieckiego prawa karnego
w XVII-XVIII wieku. Szaleni (furiosi), obtgkani
(insane), otepiali (dementes), uposledzeni
umystowo (mente capti) i opetani (phrenetici)
byli traktowani jako niezdolni do swiadomego
przestepstwa (doli incapaces) i nie podlegali
odpowiedzialnosci. Melancholie przewaznie
uwazano za okolicznos¢ tagodzgcg i zmniejsza-
jaca wine, natomiast dziatanie w okresie lucidum
intervallum nie uwalniato od kary. W tym samym
czasie w kolonialnej Ameryce w roku 1638 zo-
stata powieszona z wyroku sgdowego Dorothy
Talbye, ktora bedac owtadnieta urojeniami zabita
swojg corke. Owczesne prawo zwyczajowe sta-
nu Massachusetts nie rozrézniato dziatania pod
wptywem choroby psychicznej od zachowan
zbrodniczych [6, 11, 14].

XVIII wiek przyniost pierwszg probe sformu-
towania kryteridow niepoczytalnosci w prawie
angielskim. Stato sie to w 1724 roku, gdy
Edward Arnold zostat oskarzony o usitowanie
zabojstwa Lorda Onslow. Arnold, ktéry w po-
wszechnym odczuciu od lat zdradzat objawy
choroby psychicznej, zostat owtadniety urojenia-
mi. Wyobrazat sobie, ze byt zaczarowany przez
Lorda Onslow, ktory miat wchodzi¢ w jego ciato
by zadrecza¢ go. Powodowany takimi myslami
postanowit zastrzeli¢ lorda w obecnosci swiad-
kow. W trakcie procesu sedzia Tracy instruujgc
tawe przysiegtych, przedstawit wskazania jakie
sg konieczne do spetnienia, by mozna uniewin-
ni¢ sprawce ciezkiego przestepstwa z powodu
niepoczytalnosci. Osoba taka musi by¢ catko-
wicie pozbawiona rozumienia i pamieci oraz
nie wiedzie¢ co robi, nie bardziej niz dziecko,
bydle lub dzikie zwierze. Regutfa ta weszta
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w zycie znana pod nazwg ,the wild beast test”.
Byto zaskakujgce, ze przy tak przedstawionej
definicji niepoczytalnosci tawa przysiegtych
uznata Arnolda za winnego i skazata na smier¢
przez powieszenie. Jednak po interwencji Lorda
Onslow kara zostata zamieniona na dozywotnie
wiezienie [6, 11].

U PROGU WSPOLCZESNYCH KONCEPCJI
NIEPOCZYTALNOSCI

Prawdziwy rozwoj psychiatrii klinicznej i sa-
dowej oraz rownolegte utwierdzenie nowocze-
snych zasad traktowania przez prawo karne nie-
poczytalnych sprawcow przestepstw rozpoczat
sie pod koniec XVIl wieku, lecz w rzeczywistosci
datuje sie dopiero od przetomu XVIII i XIX wie-
ku. Wigzato sie to z filozofig okresu oswiecenia
i koncepcjami humanitaryzmu, dgzgcymi do
uznania i poszanowania praw cztowieka, oby-
watela jako jednostki. Niemate znaczenie dla
rozwoju mysli o osobie ludzkiej i jej zdolnosci
do wolnego oraz racjonalnego dziatania mia-
ty koncepcje osiemnastowiecznego filozofa
Immanuela Kanta (1724-1804). Wedtug niego
cztowiek jest odpowiedzialny za swoje dziatania
wtedy, gdy ma pojecie o tym co robi (wtgczajac
w to znaczenie moralne) oraz gdy robi to dobro-
wolnie. Do poczgtkow XIX wieku w swiadomosci
spotecznej przetrwato przekonanie, ze chory
umysfowo mimo, iz nie odpowiadat za dokonane
w takim stanie przestepstwo, to jednak ponosit
pewng wine za samg chorobe. Miata ona byc¢
wynikiem niewtasciwego trybu zycia. Na fali
Oswiecenia znoszono tortury, zanikaty procesy
O czary, pojawialy sie domy poprawy i pierwsze
szpitale psychiatryczne oraz postepowe kody-
fikacje karne (kodeksy austriackie, Landrecht
pruski, prawodawstwo rewoluciji francuskie;,
wielka kodyfikacja napoleoriska) [6, 11].

Do konca XVIII wieku sedziowie angielscy
mogli w procesach uznawac niepoczytalnosc
sprawcow lecz nie istniata zadna ustalona za-
sada, co z takimi osobami nalezy dalej poczac.
Jezeli uniewinniony miaf krewnych, ktorzy chcieli
wzig¢ odpowiedzialnos¢ za opieke nad nim,
byt zwalniany. Jesli nie, to wracat z powrotem
do wiezienia. Dopiero w 1800 roku Parlament
angielski uchwalit The Criminal Lunatics Act. Sta-
nowit on, ze sprawcy zabojstw, zbrodni i zdrajcy,
ktorzy zostali uniewinnieni z powodu niepoczy-
talnosci, decyzjg sgdu mieli by¢ kierowani pod
scisty nadz6r do miejsca uznanego na mocy
wyroku za odpowiednie. Byt to odpowiednik
dzisiejszej instytucji detencji psychiatrycznej.
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Mobilizacjg do uchwalenia tej ustawy byto spo-
teczne niezadowolenie zwigzane ze sprawg Ja-
mesa Hadfielda, ktéry podczas przedstawienia
teatralnego usitowat zastrzeli¢ krola Jerzego
lll. Chybit celu, a nastepnie wygtosit: ,Boze
btogostaw jego wysokos¢, lubie cie, jestes
dobrym kumplem”. Cierpiat na urojenia, w kt6-
rych wyobrazat sobie, ze Bog planuje zniszczy¢
Swiat i tylko przez poswiecenie swojego zycia
moze zapobiec katastrofie. Poniewaz uwazat
samobojstwo za grzech, postanowit zabi¢
krola wiedzac, ze czeka go za to kara smierci.
Dwa dni przed zamachem w ataku szatu pobit
SWojego osmiomiesiecznego syna, uderzajgc
jego gtowg o sciane. W trakcie procesu biegli
orzekli, ze jego choroba psychiczna z urojenia-
mi byfa skutkiem przebytych wczesniej urazow
gtowy i uszkodzenia mozgu, ktérych nabawit
sie stuzgc podczas wojny w armii brytyjskie;.
Broniony przez najznamienitszego adwokata
angielskiego tego okresu Thomasa Erskine’a,
podwazajgcego zbytnig rygorystycznos¢ zasady
,wild beast test”, zostat uznany za osobe niepo-
czytalng i uniewinniony. Mimo to sad uznat, ze
dla bezpieczenstwa spotecznego oraz samego
Hadfielda, nie mozna go zwolni¢ z wiezienia. Po
ustanowieniu Criminal Lunatics Act 1800 zostat
osadzony do konca zycia na detencji w Bethlem
Royal Hospital. Sposéb argumentac;ji zastoso-
wany przez Erskine’a podczas obrony oraz na-
ukowe osiggniecia epoki w zakresie psychiatrii
zaczety odrywac oéwczesne sgdownictwo od
przekonania, ze tylko osoby kompletnie szalone,
bez pojecia lub catkowicie pozbawione jakie-
gokolwiek sensownego ogladu rzeczywistosci
zastugujg na uwolnienie od odpowiedzialnosci.
Byt to bardzo znaczacy krok na przdd. Zastugg
Erskine’a byto rowniez wprowadzenie pojecia
»hieodpartego motywu”, bedgcego pierwowzo-
rem dla pdzniejszego, funkcjonujgcego mocno
w prawodawstwie anglosaskim okreslenia ,nie-
odpartego impulsu”. Psychopatologia z catym
swoim wachlarzem objawow klinicznych i ich
nastepstw dla umystu cztowieka dzigki Swiattym
reformatorom w XIX wieku zaczeta wkraczac¢
na pole mysli prawniczej, nie tylko w Anglii lecz
rowniez w innych krajach europejskich oraz
w Ameryce. Bardzo znaczgcg i wszechstronng
prace dotyczgcg osob niepoczytalnych, ktore
dopuscity sie przestepstw opracowat W. Charles
Hood w Bethlem Hospital (Statistics of insanity).
Mimo to jednak wcigz zdarzaty sie przypadki
rozstrzygania procesow bez uwzgledniania no-
wych argumentow prawnych, jak skazanie na
Smier¢ w ciggu jednego tygodnia ogarnietego
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paranojg i urojeniami Johna Bellinghama, za-
bojcy premiera angielskiego Spencera Persivala
w 1812 roku [6, 11].

Kamieniem milowym dla historii zagadnienia
niepoczytalnosci w angielskim prawie karnym
byta niewiele pdzniejsza sprawa Daniela M’Na-
ghtena, szkockiego stolarza i studenta medycy-
ny. Bedgc owtadnietym urojeniami w przebiegu
paranoi miat przekonanie, ze jest ofiarg mie-
dzynarodowego spisku, w ktdry zaangazowani
sg takze papiez i rzad angielski. Czujac sie
przesladowanym w dniu 20 stycznia 1843 roku
podszedt do mezczyzny idgcego Downing
Street i oddat pojedynczy strzat w plecy bedac
przekonanym, ze jest to 6wczesny premier Ro-
bert Peel. Postrzelonym mezczyzng okazat sie
Edward Drummond, sekretarz premiera, ktory
zmart po pieciu dniach w szpitalu. Proces nabrat
duzego rozgtosu politycznego i byt przedmiotem
szerokiego zainteresowania. Obrony sprawcy
podjat sie jeden z najbardziej znanych wowczas
adwokatow londynskich Alexander Cockburn.
W oparciu o opinie dziewieciu biegtych se-
dziowie przysiegli uznali Daniela M’Naghtena
za niewinnego z powodu hiepoczytalnosci i na
bazie Criminal Lunatics Act 1800 zostat przymu-
sowo skierowany na reszte zycia do leczenia
zamknietego w Bethlem Royal Hospital, a na-
stepnie Broadmoor Institution for the Criminally
Insane. Ze wzgledu na poruszenie wywotane
tg sprawg krélowa Wiktoria zazyczyfa sobie,
by zostata ona zbadana ponownie przez Izbe
Lorddw. Przestuchiwani sedziowie przysiegli na
czele z przewodniczagcym Nicolasem Tindalem
uzasadniali swoj werdykt, odpowiadajac na
pytania dotyczace kryteriow niepoczytalnosci.
Dzieki temu usystematyzowano i zalegalizo-
wano prawne wytyczne definiujgce pojecie
niepoczytalnosci w Zjednoczonym Krolestwie,
ktore ujete zostaty w tzw. Regute M’Naghtena.
Zgodnie z nig, dla przyjecia niepoczytalnosci
musiato zosta¢ bezsprzecznie udowodnione,
ze w chwili popetniania czynu sprawca znaj-
dowat sie w bfedzie z powodu uposledzenia
rozumu spowodowanego chorobg umystowa,
ktora pozbawiata go wiedzy na temat natury
i wtasciwosci tego co robi lub rozeznania, ze
dziatanie to jest zte. Ponadto uznano, ze omamy
i urojenia bez innych dowodow niepoczytalno-
Sci nie uwalniajg od odpowiedzialnosci karne;.
Reguta ta przez ponad 100 lat stanowita praw-
ny wyznacznik niepoczytalnosci w panstwach
Brytyjskiej Wspolnoty Naroddéw oraz w Stanach
Zjednoczonych. Obecnie jej zmodyfikowane
wersje nadal funkcjonujg w wielu krajach, kto-
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rych systemy prawne wywodzg si¢ z prawa
anglosaskiego [6, 11].

Przetom XIX i XX wieku przyniost fale nowych
kodyfikacji prawa karnego oraz dyskusje prawni-
kéw i psychiatrow, ktore doprowadzity do stop-
niowego rozpowszechniania sie i ustawowego
normowania pojecia ograniczonej poczytalnosci
jako okolicznosci umniejszajgcej wing sprawcy
przestepstwa.

ODPOWIEDZIALNOSC 0SOB CHORYCH
PSYCHICZNIE W DAWNYM PRAWIE
POLSKIM

Reguty prawa w dawnej Polsce byty niejed-
nolite z powodu terytorialnego zréznicowania
i ksztattowania sie pod wptywem réznych zrodet
oraz w zaleznosci od tego czy chodzito o prawa
miejskie, czy tez ziemskie. W poznanskim prawie
miejskim, ktore znajdowato sie pod wptywem
Zwierciadta Saskiego i prawa magdeburskiego,
przestepstwa popetniane przez osoby umystowo
chore lub niedorozwinigte nie pociggaty za sobg
odpowiedzialnosci karnej tak jak czyny nielet-
nich. Interesujgcym aspektem byto éwczesne
podejscie do obarczania wing sprawcow, ktorzy
popetniali przestgpstwo w trakcie chwilowych,
ale powtarzajgcych sie zaburzen psychicznych.
Podyktowane byto to przekonaniem, ze w stanie
petnej Swiadomosci sprawca powinien zachowac
odpowiednie srodki ostroznosci na wypadek wy-
stgpienia zaburzenia (np. zamykac¢ sie samemu
w pokoju lub odda¢ pod nadzor innej osoby).
Ten sposOb myslenia byt spotykany rowniez
W poOzniejszych czasach. Catkowite upojenie bez
zamiaru popetnienia przestepstwa byto okolicz-
noscig zwalniajgcg z odpowiedzialnosci za czyn
popetniony w takim stanie. Praktyka sgdowa
w innych miastach polskich byta réznorodna
i zdarzaly sie przypadki skazywania osob chorych
psychicznie nawet na kare smierci. W prawie
ziemskim choroba psychiczna byta z reguty
powodem zwolnienia od odpowiedzialnosci, za
wyjatkiem przestepstw najciezszych, a w szcze-
golnosci tych przeciwko wtadzy krolewskiej.
Rozwoj prawa zmierzat do tego, by odpowiedzial-
nosc¢ karna oparta byta na dwéch podstawach:
obiektywnej (przedmiotowej) oraz subiektywnej
(podmiotowej) w postaci winy. Polskie srednio-
wieczne prawo karne oparte byto na statutach
Kazimierza Wielkiego ustanowionych w latach
piecdziesigtych i szescdziesigtych XIV wieku.
We wczesniejszych okresach odpowiedzialnos¢
karna oparta byfa tylko na podstawie obiektywnej
czyli bezprawnosci czynu. Mimo narastajgcych
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tendencji do subiektywizacji i ré6znicowania
odpowiedzialnosci w zaleznosci od psychicz-
nego stosunku sprawcy do czynu, pojecie winy
wyksztatcito sie dopiero w XlII wieku. Poniewaz
owczesni ludzie nie potrafili postugiwac sie abs-
trakcyjnymi pojeciami prawniczymi, przez dtugi
czas operowano wing w sposob kazuistyczny,
uwzgledniajac jg przy poszczegolnych prze-
stepstwach, a przede wszystkim zabojstwach.
Dopiero statuty Kazimierza Wielkiego ugrunto-
waly pojecie winy, rozrozniajgc wing umysing
od nieumyslinej oraz wprowadzity przedmiotowy
i podmiotowy element odpowiedzialnosci. Wyta-
czaty lub tylko umniejszaty wing nieletniosc, nie-
poczytalnosc i btgd. Niepoczytalnos¢ oznaczata
nienormalny stan psychiki sprawcy, ktory mogt
wynikac¢ przede wszystkim z choroby psychicz-
nej. PGzniejsze uregulowania prawne do czasow
rozbiorowych czesto wzorowaly sie na koncepciji
zawartej w statutach Kazimierza Wielkiego. Na
przyktad statut litewski Ill z 1588 roku uwalniat
od kary osoby, ktore dopuscity sie ztamania
prawa a byty obtgkane lub szalone i nakazywat
zapobiegawcze trzymanie ich pod strazg. W roku
1776 krol Stanistaw August Poniatowski zniost
praktyke stosowania tortur w procesach o czary,
a uchwalona przez Sejm Czteroletni konstytucja
wprost zakazafa tortur i kary smierci w takich
sprawach [2, 15].

W okresie rozbiorow na terytorium Polski
objetym zaborem niemieckim obowigzywaty
przepisy karne Landrechtu Pruskiego z 1794
roku, ktore zostaly zastgpione nowym pruskim
kodeksem karnym z 1851 roku, wzorowanym na
kodeksie francuskim (1810) i bawarskim (1813).
Odznaczat sie on wysokim poziomem techniki
ustawodawczej i wyszczegolniat okolicznosci
wykluczajgce lub tylko ograniczajgce karalnosc.
Wsrod nich znajdowata sie niepoczytalnosc.
Pruski kodeks stat sie gitbwng podstawg kodek-
su karnego Zwigzku Potnocno-Niemieckiego
z 1870 roku, ktory zawierajgc instytucje niepo-
czytalnosci obowigzywat na ziemiach bytego
zaboru pruskiego do roku 1932 [16].

Na ziemiach polskich zaboru rosyjskiego
obowigzywat najpierw Kodeks Kar Gtéwnych
i Poprawczych z 1847 roku, a nastepnie rosyjski
kodeks karny z 1866 roku. Uwzglednienie oko-
licznosci zwiekszajgcych lub zmniejszajacych
wine i kare pozostawiono w szerokim zakresie
swobodnemu uznaniu sgdu. Jednak karalnosc¢
czynu wykluczat m.in. brak wtadz umystowych.
Nowy kodeks rosyjski z 1903 roku majgcy cha-
rakter nowoczesny i zachowujacy instytucje
niepoczytalnosci obowigzywat na ziemiach
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polskich bytego zaboru rosyjskiego do roku
1932 [16].

Ujednolicone i zblizone do dzisiejszych unor-
mowania prawne dotyczgce niepoczytalnosci
i poczytalnosci ograniczonej wprowadzit bardzo
nowoczesny, jak na owe czasy, Kodeks Karny
z 1932 roku. Na bazie wieloletnich dyskusji
srodowisk europejskich zawarta zostata w nim
kwestia ograniczonej poczytalnosci, jako pod-
stawy ztagodzenia odpowiedzialnosci karne;j.
Odmiennie od aktualnie obowigzujgcego kodek-
su potraktowana w nim zostata kwestia upojenia
alkoholowego i odurzenia, gdyz przyjeto tam
konstrukcje tzw. actio libera in causa (dziatanie
wolne w przyczynie). Sprawca odurzony trakto-
wany byt jako w petni poczytalny, jezeli wprawit
sie w stan upojenia lub odurzenia, po to aby
popetni¢ czyn zabroniony [2].

PODSUMOWANIE

Przedstawione opracowanie wskazuje wyraz-
nie, ze juz od zarania dziejow ludzkosci przez
wszystkie nastepne epoki dostrzegano silny
wplyw choroby psychicznej na postepowanie
cztowieka. Prowadzito to konkretnie do uznania
potrzeby a wrecz koniecznosci szczegolnego,
odmiennego traktowania przez prawo osob znaj-
dujacych sie w takim stanie i dopuszczajgcych
sie z tego powodu ztamania obowigzujgcych
regut, zasad czy norm wspoizycia spotecznego.
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