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Death in a duel: historical penal and medico legal

aspects with a case from 1903 as a background
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Zaprezentowano przypadek zgonu wskutek postrzatu doznanego w pojedynku hono-
rowym, ktéry odbyt sie w Krakowie, w r. 1903. Przedstawiono wyniki posmiertnego
badania zwiok ofiary i wydang na ich podstawie sagdowo-lekarska opinie o przyczynie
$mierci. Zawarte w niej wnioski, przedyskutowano w $wietle obowigzujacych wow-
czas uregulowan kodeksowych penalizujgcych zbrodnie pojedynku.
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Czasy zmieniajg obyczaje, a wraz z nimi ulegaja zmianom kodeksowe re-
gulacje dotyczace rodzaju przestepstw $ciganych i karanych przez prawo.
Jednym z przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu, ktdre znikneto z naszej rze-
czywistosci i z kodeksow karnych, jest zbrodnia pojedynku. Rozstrzyganie na
drodze pojedynku zatargdéw, u podtoza ktorych lezata obraza honoru, ma dzi$
dla nas wymiar historyczno — anegdotyczny, ale jeszcze catkiem niedawno,

* Praca napisana w 200-lecie powstania Katedry Medycyny Sadowej Uniwersytetu Ja-
giellonskiego.
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bo w pierwszej potowie dwudziestego wieku, zjawisko to wcale nie nalezato
do rzadkosci, mimo iz byto zagrozone powaznymi sankcjami prawnymi.

W nie tak bardzo odlegtych nam czasach, pojedynkowali sie ze sobg — na
szczescie bez powazniejszych nastepstw dla zdrowia — wybitni malarze: Woj-
ciech Kossak z Julianem Fatatem (Warszawa, 1896 r.), Leon Wyczotkowski
z Jozefem Mehofferem (Krakdw, 1908 r.), Leopold Gottlieb z Mojzeszem Ki-
slingiem (Paryz, 1914 r.) i na pojedynek wyzywani byli Jan Matejko (Krakdw,
1886 r.) oraz Tadeusz Makowski (Paryz). Niewiele wczesniej zmierzyli sie
w honorowej potyczce Edouard Manet z Louisem Duranty’m, za$ Henri de To-
ulouse-Lautrec gotéw byt pojedynkowac sie z pewnym belgijskim malarzem,
w obronie dobrego imienia Vincenta van Gogha [1, 4, 5, 9, 10, 11] (ryc. 1).

Ryc. 1. Kazimierz Sichulski: Walka profesoréw. Karykatury Jézefa Mehoffera, Le-
ona Wyczétkowskiego, Feliksa Jasieriskiego, Adama tady Cybulskiego, 1908,
pastel, Muzeum Narodowe w Krakowie.

15 czerwca 1908 r. w pracowni Leona Wyczétkowskiego, przy ul. Starowisinej 10
w Krakowie, odbyt sie pojedynek na szable pomiedzy profesorami Krakowskiej
Akademii Sztuk Pieknych, Wyczotkowskim i Mehofferem. Wydarzenie to upamiet-
nit Kazimierz Sichulski, tworzac karykatury uczestnikow pojedynku ,kogutow”;
Joézefa Mehoffera przedstawionego tu z kartonem witrazowym na plecach, od-
wroconego od atakujacego go parasolem Wyczétkowskiego [5].
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W 1914 r. Leon Chwistek, uczony, wybitny matematyk i artysta malarz,
pojedynkowat sie na szable z Wtadystawem Dunin-Borkowskim, ktéry dopu-
Scit sie obrazy jego ukochanej i przysztej zony, Olgi Steinhaus. Po tym, okoto
1920 r., Chwistek namalowat obraz zatytutowany ,,Szermierka”, ktéry obecnie
znajduje sie w zbiorach Muzeum Narodowego w Krakowie [8].

W wyniku ran odniesionych w honorowych potyczkach zakonczyli swe zycie
m.in. tak wybitni tworcy, jak Aleksander Puszkin i Michait Lermontow.

Jeszcze za Il Rzeczpospolitej pojedynki nie byty w Polsce zjawiskiem rzad-
kim. Zwyczaj ten byt przede wszystkim powszechnie przyjety w korpusie oficer-
skim, gdzie w rozstrzyganiu sporéw honorowych panowat w zasadzie przymus
pojedynku, bowiem odrzucenie wyzwania narazato takg osobe na uznanie za
niehonorowg i w konsekwencji prowadzito do wydalenia jej z wojska. Liczbe
pojedynkéw w wojsku oceniano wéwczas na okoto 400 rocznie. Drugim sro-
dowiskiem, gdzie zwyczaj pojedynkowania przetrwat dtugo, byty w tym okre-
sie korporacje akademickie, stowarzyszone w Zwigzku Polskich Korporacyj
Akademickich. Ich cztonkowie, w samej tylko w Warszawie, stoczyli w latach
1921-1925, okoto 50 pojedynkow [13].

Ostatni pojedynek honorowy miat pono¢ miejsce we Francji, dopiero
w 1967 r., ale dwa tego typu zdarzenia odnotowano jeszcze po drugiej wojnie
Swiatowej réwniez w Polsce. Jednym z nich byto starcie pomiedzy Stanista-
wem Catem Mackiewiczem i Melchiorem Wankowiczem, ktére miato miejsce
na poczatku lat sze$¢dziesiatych [7, 14].

W archiwach krakowskiej Katedry i Zaktadu Medycyny Sadowej Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego, zawierajacych zbiér protokotdw sekcyjnych wykonanych
w okresie ostatnich ponad 130 lat, odnajdujemy jeden przypadek posmiert-
nego badania zwtok mezczyzny zmartego po obrazeniach odniesionych
w pojedynku honorowym.

Pierwszy o tym zdarzeniu poinformowat krakowski ,Czas”, w wydaniu po-
rannym z 6 lutego 1903 r. (nr 29);

,Smiertelny pojedynek; wczoraj rano odbyt sie w ujezdzalni wojskowej przy
ul. Lubicz pojedynek na pistolety, miedzy jednym z oficerow garnizonu tutej-
szego i koncypientem adwokackim z prowincyi. Przy trzeciej wymianie strza-
tow oficer ugodzit przeciwnika kulg w noge. Raniony zmart po kilku godzinach
wskutek zakazenia krwi. Powodem pojedynku byta sprzeczka, w ktorej zabity
uderzyt oficera dwukrotnie w twarz” [2].

Tego samego dnia, w wydaniu wieczornym, ,,Czas” donosit;

»,0 Smiertelnym pojedynku, ktory odbyt sie wczoraj w Krakowie mamy do
zanotowania nastepujace szczegoty: Przed kilku dniami, w jednej z kawiarni
w Tarnowie zaszta sprzeczka miedzy koncypientem adwokackim Taniewskim
z Krakowa, a p. Kirchertem, porucznikiem 56 putku piechoty, przyczem Ta-
niewski czynnie zniewazyt oficera. Wskutek zniewagi oficer wyzwat Taniew-
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skiego na pojedynek na pistolety. Warunki utozno b.ostre, z trzykrotng wymia-
ng strzatow. Pojedynek odbyt sie wczoraj w ujezdzalni przy ul.Lubicz. Taniew-
ski otrzymat postrzat w noge. Umart w parg godzin pozniej, po operacji wydo-
bycia kuli. Smier¢ nastgpita wedtug wyjasnien lekarzy, z powodu zgruchota-
nia kosci i dostania sie szpiku do krwi, a nastepnie do naczyn ptucnych. Szpik
zatkat naczynia i skutek tego nastgpita $mier¢ z uduszenia sie, czyli tzw. em-
bolii thuszczowej. Smier¢ mtodego cztowieka jest przedmiotem rozméw w catym
miescie, a ogdlnie panuje wspotczucie dla nieszczesliwego ojca, p. Aleksan-
dra Taniewskiego, b. putkownika rosyjskiego, ktéry opuscit szeregi rosyjskie
i byt dowodca w powstaniu 1863 r., nastepnie za$ osiadt w Krakowie. Pewien
czas pracowat w magistracie, a obecnie jest zaprzysiegtym ttumaczem sado-
wym dla jezykow rosyjskiego i francuskiego. Wczorajszy pojedynek jest no-
wym przyczynkiem dla kwestyi pojedynkéw, nowem upomnieniem dla ich
energicznego zwalczania” [2] (ryc. 2).

Ryc. 2. W tym budynku, mieszczagcym w roku 1903 c.k wojskowg ujezdzalnie
koni, odbyt sie pojedynek Taniewskiego z Kirchertem. Obecnie jest on siedziba
Krakowskiej Operetki.

Konczac temat tego zdarzenia, w wydaniu porannym w dniu 7 lutego 1903 r.
(nr. 30), ,,Czas” dodatkowo podawat;

,O $miertelnym pojedynku $p. Alfreda Taniewskiego z porucznikiem Fran-
ciszkiem Kirchertem dowiadujemy sie jeszcze o nastepujacych szczegédtach:
Rannego przywieziono wozem wojskowym o godz.10 rano do kliniki chirur-
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gicznej prof. Dra Kadera, $p.Taniewski miat przebite na wylot lewe udo kulg
pistoletowg duzego kalibru. Wkrétce potem, przed rozpoczeciem operacyi,
zaczeta sie gwattowna agonia wskutek zatkania naczyn ttuszczem szpikowym
strzaskanych kosci, wsigktym w krew. Smier¢ nastgpita o godzinie 11 przed
potudniem. Po $mierci znaleziono na palcach lewej reki $p. Alfreda Taniew-
skiego rane zaszyta, mogaca pochodzi¢ z przed 3-4 dni. Miata ona powstac
od ciecia szabli porucznika Kircherta, podczas sprzeczki w Tarnowie. Sp. Al-
fred Taniewski po ukonczeniu Uniwersytetu pracowat w sadzie, a nastepnie
w Tarnowie, jako koncypient adwokacki” [3].

Zwitoki zmartego w klinice chirurgicznej Alfreda Taniewskiego poddano
sgdowo-lekarskiej sekcji w Zaktadzie Medycyny Sadowej Uniwersytetu Ja-
giellohskiego (protokét nr 7, z dnia 7 lutego 1903 r.). Z obrazenh opisano rane
postrzatowg przeszywajaca na wylot lewe udo, z wieloodtamowym ztamaniem
kosci udowej na przebiegu jej kanatu oraz zaopatrzona chirurgicznie piecio-
centymetrowg rane cietg na brzegu dolnego odcinka lewego przedramienia.
Ponadto, z odchylen od stanu prawidtowego, w protokole sekcji odnotowa-
no: ,powiekszenie serca w wymiarze poprzecznym (15 cm), zastgpienie znacz-
nej czesci miesnia komory prawej serca przez tkanke ttuszczowg i dwa gruz-
licze serowate ogniska w ptacie gérnym ptuca prawego”.

Na podstawie powyzszych wynikéw ogledzin i sekcji zwtok wydano naste-
pujace ,orzeczenie” sgdowo-lekarskie, ktore przytaczam tu in extenso;

»1. Przyczyng smierci, ktéra sadzac po obecnosci wytacznie tylko ptynnej
krwi, musiata by¢ nagta, stato sie porazenie serca, chorobowo zmienionego,
a mianowicie dotknietego rozstrzenia i znacznego stopnia sttuszczeniem.

2. Porazenie to serca byto najprawdopodobniej nastepstwem wrazenia sil-
nego, doznanego przez postrzat zadany w udo lewe i przez majacy by¢ doko-
nanym zabieg operacyjny. Nie stoi ono w zadnym zwigzku przyczynowym
z rozpoczetg narkozg chloroformowa, albowiem uzyta ilos¢ chloroformu, byta
bardzo nieznaczng, skoro chloroformu nigdzie nie dato sie przy sekcyi wy-
czu¢, a nadto denat zyt jeszcze, wedle doniesienia oddechajac mimo prze-
rwania narkozy chloroformowe;j.

3. Narkoza chloroformowa byta w danym przypadku bezwzglednie wska-
zana ile, ze ustalenie ztamanego uda lewego sprawiato przy najlzejszym ru-
chu denatowi nadzwyczaj silne bolesci.

4. Rana na udzie lewym przedstawia rane postrzatowa, zadang mozliwie
z pistoletu o nader wielkim kalibrze, a stanowita przez wzglad na strzaskang
kos$¢ udowa ciezkie uszkodzenie ciata, pociggajace za soba naruszenie zdro-
wia znacznie powyzej dni 30 a w dalszym ciggu leczenia niebezpieczne dla
zycia i powodujac z prosta znacznego stopnia skrocenie konczyny trwate
i w oczy wpadajace kalectwo.
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5. Rana na rece jest rang zadang narzedziem niezbyt ostrem, np. szablg
i stanowi uszkodzenie ciata z kilkunastodniowem naruszeniem zdrowia pofa-
czone”.

Nie udato sie niestety odnalez¢ informacji pozwalajacych odtworzyé, jakie
byly dalsze losy uczestnika pojedynku, ktory spowodowat rane postrzatowg
u Alfreda Taniewskiego; czy w tym przypadku wszczeto Sledztwo, czy spraw-
ca zostat oskarzony, a jesli tak, to jaki w tej sprawie zapadt wyrok. Zdarzenie
to nie znalazto bowiem dalszego ciggu w przekazach prasowych, nie wspo-
minali o nim réwniez Kutrzeba, Swida oraz Szyndler, autorzy pdzniejszych
prac poswieconych zjawisku pojedynkéw w Polsce [6, 12, 13].

Czyzby zatem ,zwyciezca” tego pojedynku, zakonczonego $miercig dru-
giego uczestnika w poczatkach XX wieku, uniknat kary?

Pojedynki honorowe, ktorych tradycja siegata poczatkiem czasow kroéla
Burgunddw Gunebalda (VI wiek) i znajdowata kontynuacje w $redniowiecz-
nych ordaliach (sgdach bozych) oraz w turniejach rycerskich, byly w zasadzie
juz od XVI wieku zdecydowanie zwalczane przez prawo. Jeszcze wczesniegj
nie akceptowat ich Kosciét katolicki, co znajdowato wyraz w potepieniach tego
zjawiska przez kolejne jego Sobory (od 855 r. uczestnikédw ekskomunikowa-
no, a od 1139 r. poleglym w turniejach odmawiano prawa do pochéwku na
poswieconej ziemi [7, 12, 14].

O porazce jednak wtadz koscielnych i Swieckich, w walce z plaga pojedyn-
kéw w okresie nastepnych wiekow, swiadczyt chocby np. fakt, ze tylko we
Franciji, w latach 1600-1610 zgineto w nich ponad 5000 mezczyzn [14].
W Polsce specjalne przepisy karne dotyczace pojedynku wprowadzono juz
w latach 80-tych XVI wieku. W konstytucji De duellis, Sejm w 1588 r. uznat
wyzwanie na pojedynek nielegalny (bez zgody kréla lub Sejmu) za specjalne
przestepstwo (,tedy ma siedzie¢ poét r. w wiezy y grzywien 60 dac...”), za$
same skutki pojedynku podlegaty ogdlnym przepisom karnym. Réwnocze-
sny Statut Litewski przewidywat kare gardfa za spowodowanie $mierci prze-
ciwnika. Przepisy takie utrzymaty ustawy z XVII i XVIII wieku. Jednak w Polsce,
tak jak i w innych krajach, dtugo nie wptywato to na zmniejszenie liczby sta-
czanych pojedynkéw [13]. W czasach rozbiorow, a takze po odzyskaniu nie-
podlegtosci, zabicie cztowieka w pojedynku byto wedle regulacji kodekso-
wych zbrodnig, ale o charakterze zabojstwa uprzywilejowanego, bo przewi-
dywano za nie kare ,ciezkiego wiezienia od dziesieciu do dwudziestu lat”
(par.161 austriackiego kodeksu karnego), a pdzniej ,.kare wiezienia do lat pie-
ciu lub aresztu” (art. 238 par. 1. polskiego kodeksu karnego z 1932 r.).
W Polsce, podobnie jak w innych krajach, walka prawa i spotecznego ruchu
lig antypojedynkowych, z zakorzenionym od wiekdw zwyczajem rozstrzyga-
nia sporéw honorowych w drodze pojedynku, dtugo byta mato skuteczna. Ich
uczestnicy, winni Smierci lub uszkodzenia ciata rywala, rzadko ponosili za to
jakakolwiek kare. Gdy miata ona miejsce, to najczesciej byta tylko symbolicz-
na, przyktadowo; sprawca $mierci w pojedynku, w Poznaniu w 1925 r., zostat
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skazany na dwa lata twierdzy, zas uczestnikom dwoéch warszawskich poje-
dynkéw w 1924 r. zasadzono kary 2 tygodni twierdzy lub kilkudniowego aresztu
domowego [13]. Zbrodnia pojedynku zostata usunieta z polskiego kodeksu
dopiero po drugiej wojnie $wiatowej, a wiec bardzo pozno w poréwnaniu do
innych krajow europejskich.

Analizujgc opinie sgdowo-lekarska wydang przed stu laty w przypadku Al-
freda Taniewskiego, zawarte w niej wnioski na temat przyczyny zgonu wydajg
sie nam obecnie zaskakujace. Zaakcentowanie w niej roli zmian chorobo-
wych samoistnych w narzadzie krgzenia, w mechanizmie ,porazenia serca”
do ktérego doszto ,najprawdopodobniej w nastepstwie wrazenia silnego do-
znanego przez postrzat’, mozna odczytywac jak prébe oddania w watpliwos¢
skutkéw samego obrazenia postrzatowego, jako warunku koniecznego dla
spowodowania $mierci. Potwierdza to rownoczesne podanie w opinii kwalifi-
kacji skutkdw tego obrazenia postrzatowego jako ciezkiego uszkodzenia cia-
ta.

Takie wnioski opiniodawcze wyda¢ sie moga ,bardziej zrozumiate”, gdy
spojrze¢ na nie w Swietle obowigzujacych w tym okresie przepisdw praw-
nych, chroniacych trudng nam dzi§ do zrozumienia tradycje pojedynkowania
sie w obronie honoru, a przewidujacych za spowodowanie $mierci przeciwni-
ka kare ciezkiego wiezienia od dziesieciu do lat dwudziestu, za$ gdy skutkiem
byto ciezkie uszkodzenie ciata, od lat pieciu do lat dziesieciu (paragrafy 158-
161 austriackiego kodeksu karnego).

Nie komentujac tego dalej, w tej sytuaciji najlepiej chyba pozosta¢ przy
zdaniu wypowiedzianym w 1873 r. przez Leona Blumenstoka-Halbana, ze:
,CO obecnie stusznie za niedorzecznos¢ uznanem zostaje, mogto nie mniej
stusznie przed kilku wiekami uchodzi¢ za zdanie rozsgdne”.
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