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SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI

Opiniowanie sgdowo-lekarskie i jego znaczenie w swietle potrzeb

prawnych

Medico-legal opinionating and its importance in the light of legal requirements

Dyrektor Instytutu Ekspertyz Sgdowych w Krakowie

Rozwazania na temat znaczenia opiniowania sg-
dowo-lekarskiego z punktu widzenia potrzeb prawa
rozpoczaé nalezy od przypomnienia, ze to oczekiwania
prawnikéw, kierowane od wielu dziesigtkow lat pod
adresem medykdw, doprowadzity do wyodrebnienia
sie w ramach nauk medycznych oddzielnej dyscypliny
stuzgcej wymiarowi sprawiedliwosci — medycyny sa-
dowej, nazywanej w XIX wieku w Niemczech , lekarskg
wiedza pomocniczag prawa”. Stan i rozwdj medycyny
sadowej zawsze byty Scisle zwigzane z rozwojem nauk
przyrodniczych z jednej strony oraz ze stanem nauk
prawnych z drugiej. Powstawanie nowozytnych nauk
w XVII wieku, wraz z wypracowaniem matematyczno-
empirycznego podejécia do badania $wiata, znalazto
swoje odzwierciedlenie réwniez w historii opiniowania
sadowo-lekarskiego, to woéwczas bowiem, w 1682
roku, powstata pierwsza, oparta na doswiadczeniu
metoda rozstrzygania watpliwosci dotyczacych cza-
su $mierci noworodkéw. Wtedy tez w Lipsku zaczeto
wyktada¢ studentom ,,0 rodzajach gwattownej $mierci
i $mierci pozornej”.

Sto lat pdzniej poczety z kolei ksztattowaé sie
zreby wspotczesnych demokracji oraz koncepciji
ustrojowych wraz z pojeciem praw podstawowych
i niezbywalnosci godnosci ludzkiej osoby. Prawa-

Miedzy prawem a medycyna sadowg zachodzi stosunek
taki, jak miedzy dwoma braémi, réznymi co do wieku, z kt6-
rych starszy i dojrzalszy obchodzi si¢ z mtodym zrazu jako
z dziecieciem, pézniej za$, gdy dziecie dorasta i dojrzewa,
starszy przyzwyczaja sie powoli uwaza¢ je za powiernika
i doradce, ktéry w miare moznosci nigdy nie odmawia rady
swej szczerej i przyjacielskie;.

Leon Blumenstok-Halban

mi tymi wedtug art. Il francuskiej Deklaracji Praw
Cztowieka z 1789 roku s3a: wolnos¢, wlasnose,
bezpieczenstwo i opor przeciw uciskowi. Odtad
tez wymiar sprawiedliwo$ci w demokratycznych
panstwach stawat sie jednym z zasadniczych ele-
mentéw gwarantujgcych ochrone petni tych praw
oraz swobod obywatelskich, a takze zapewniaja-
cych przestrzeganie zasad praworzadnos$ci przez
wszystkich uczestnikéw zycia spotecznego.
Obecnie — na przetomie XX i XXI wieku — wymiar
sprawiedliwo$ci, bardziej niz kiedykolwiek wczes-
niej, nie moze skutecznie realizowa¢ stawianych
przed nim zadah w tym zakresie bez uciekania sie
do specjalistycznej wiedzy, przede wszystkim wiedzy
i do$wiadczenia przedstawicieli tzw. nauk sgdowych
(forensic sciences). Nauk o typowo ,,pomostowym”
charakterze, ktore nie nalezg bezposrednio do kre-
gu nauk prawnych, lecz wywodzg sie z nauk przy-
rodniczych, technicznych oraz humanistycznych.
Korzystajg one z ich osiagnie¢ oraz do$wiadczen,
adaptujac je na rzecz nauk prawnych, w celu umoz-
liwienia realizacji zadan wymiaru sprawiedliwosci.
To wtasnie opiniowanie sadowo-lekarskie i wyksztal-
cona dla jego potrzeb z kregu nauk medycznych
medycyna sagdowa daty poczatek tym naukom.
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Dynamiczny rozwdj nauki na progu XXI wie-
ku sprawia, ze jednoczes$nie stale poszerza sie
instrumentarium nauk sadowych, z ktérego ko-
rzystaja biegli, wprowadzajgc do praktyki nowe
techniki i metody badawcze. To jednak, co stanowi
niezaprzeczalng zastuge przedstawicieli nauk
sgdowych — opracowywanie nowych metod oraz
procedur badawczych — bywa czesto powazng
przeszkoda dla organéw procesowych w ocenie
warto$ci dowodowej wynikéw ekspertyz sporza-
dzanych przy uzyciu odmiennych metod, technik
i aparatury badawczej. Wysoce specjalistyczna
wiedza coraz czesciej bowiem wymyka sie spod
nawet bardzo uwaznej i krytycznej kontroli praw-
nikdw. Tym samym problemy z nalezyta ocena,
a niekiedy i zrozumieniem poszczegdlnych opra-
cowan biegtych, jak rowniez zréznicowanie ich
poziomu, sktaniajg czesto prawnikéw do nadmier-
nego uciekania sie do opinii kolejnych biegtych, co
zamiast wyjasni¢ powstate wczesniej watpliwosci,
nierzadko jeszcze je pomnaza, wydtuzajac czas
postepowania przygotowawczego czy tez sgdo-
wego. Watpliwosci oraz wahania samych organow
procesowych potegowane sg czesto $wiadomym
i aktywnym korzystaniem ze swoich uprawnien
przez strony procesowe, a takze innych uczestnikow
prowadzonego postegpowania.

Niewatpliwie sytuacja ta nie wptywa korzyst-
nie na wzajemne relacje opiniujgcych biegtych
z prawnikami. Niezrozumienie nie stuzy bowiem
wspotdziataniu i partnerstwu, bez ktérych wzajemne
stosunki opiniujacego ze zleceniodawca badan,
prokuratorem czy sedzia, ulegajg powaznym
zaktéceniom. Wspédizaleznos$é rél procesowych
biegtego i organu procesowego wymaga statej in-
teraktywnosci oraz wzajemnego zaufania. Ich brak
to poczatek kryzysu, ktérego negatywne skutki daja
sie zauwazyé obecnie na salach sadowych oraz
w laboratoriach. Niedocenianie, jak tez paradok-
salnie przecenianie znaczenia wiedzy specjali-
stycznej przez prawnikéw zawsze powodowato
oraz powoduje zaburzenia rozwoju samych nauk
sadowych, majac bezposredni wptyw na poziom
opiniowania.

Przywotaé w tym miejscu mozna kryzys me-
dycyny sadowej w Niemczech na przetomie XIX
i XX wieku, po okresie jej Swietnosci w erze Jana
Ludwika Caspra, kiedy to wprawdzie organizacja
lekarzy sadowych i urzedowych w réznych krajach
Rzeszy Niemieckiej byta lepsza niz w wielu innych
panstwach, jednak stopien ich wiedzy, poziom oraz
mozliwos$ci opiniowania pozostawaty daleko w tyle
w stosunku do stanu medycyny sadowej we Francji
czy w Austro-Wegrzech. Przyczyne tego upatrywano
przede wszystkim w braku doceniania znaczenia
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opiniowania sgdowo-lekarskiego przez administra-
cje sadownicza czy dyrekcje policji poszczegdlnych
krajow zwiazkowych, jak rowniez w sytuacji istnie-
jacej na wydziatach medycznych uniwersytetow,
ktore dalekie byty od uznania faktu powstania nowe;j
dyscypliny wiedzy. Na wielu uniwersytetach nie
byto w ogole wyktaddw z tej dziedziny, a na innych
wyktadowcami byli przygodni lekarze sgdowi, trak-
tujacy to zajecie jako zawdd uboczny. Nigdzie tez
wowczas medycyna sgdowa nie byta przedmiotem
egzamindw, totez studentom medycyny, podobnie
jak prawnikom, wydawata sie tylko mato waznym
dodatkiem. Jednak dzieki zmudnej pracy grona wy-
bitnych lekarzy sadowych, ktérzy nie poddajac sie
przeciwnosciom, prowadzili swoje prace badawcze
i z prawdziwg pasjg walczyli o nalezne miejsce dla
medycyny sgdowej, znalazta ona szerokie uznanie
spoteczne oraz przezyta w Niemczech prawdziwy
ztoty okres rozwoju w latach dwudziestych i trzydzie-
stych ubiegtego stulecia. Jednoczesnie warto przy-
pomnie¢, ze gdy w krajach niemieckich medycyna
sadowa przezywata wspomniang zapas¢, we Francji
tryumfowata szeroko rozpowszechniona wiara
W jej szczegolna przydatnos¢, uwazanag niekiedy za
wrecz nieograniczong. Stan ten, jak wiadomo, bar-
dzo szybko doprowadzit paryskg medycyne sgdowa
do spektakularnej porazki w sprawie Joanny Weber,
wywotujac w 1908 roku powazny kryzys zaufania do
wiedzy sadowo-medycznej na ziemi francuskie;.

Powracajac jednak do obecnej sytuacji, to wspo-
mniane wczesniej problemy z nalezyta oceng oraz
zrozumieniem poszczegoélnych opracowan biegtych
przez prawnikdw, powodujg bardzo istotne zaktéce-
nia miedzy innymi w jednostkowych procesach sto-
sowania prawa, 0 czym mamy okazje przekonywac
sie nazbyt czesto i na naszych salach sgdowych. Do-
datkowymi czynnikami, negatywnie wptywajgcymi
w tym zakresie na przebieg postepowania sgdowe-
go, sa takze dalece niedoskonate przepisy reguluja-
ce zasady wpisu na listy biegtych sadowych, umoz-
liwiajace w praktyce dostep do nich osobom pozba-
wionym odpowiednich kwalifikacji oraz wiedzy na
temat podstawowych zasad prawa dowodowego,
a tym samym i znaczenia opinii biegtego w poste-
powaniu sgdowym. Ten swoisty brak kompetenciji
czesto idzie w parze z brakiem odpowiedzialnoéci
oraz krytycyzmu, ktéremu niejednokrotnie towarzy-
szy poczucie nieomylnosci. Po przyktady zgubnych
skutkéw wiary opiniujacych w swoja nieomylnosg,
podzielanej niekiedy przez prawnikéw, nie trzeba
siega¢ do historii, gdyz terazniejszo$¢ dostarcza
ich nazbyt wiele.

Jednak, obok wyobrazenia o nieomylnosci bie-
gtych, réwnie niebezpieczne jest przeswiadczenie
o braku mozliwosci oceny przez prawnikéw nie-
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ktérych opinii ze wzgledu na ich wysoce specjali-
styczny i skomplikowany charakter. Prowadzi ono
bowiem najpierw do obnizenia poziomu aspiraciji
prawnikow, ktérzy znajduja dzieki niemu znakomite
usprawiedliwienie dla swojej ignorancji i braku zain-
teresowania wspétczesnymi naukami sgdowymi, co
w konsekwencji wyklucza ich jako partneréw biegtych
z procesu dochodzenia do prawdy. Natomiast odczu-
wany przez biegtych brak odpowiednich partneréw
wsréd prawnikdw prowadzi z kolei bezposrednio do
stopniowego obnizania sie poziomu jako$ci samego
opiniowania, ktéry w duzej mierze ksztattowany jest
przez poziom pytan i zadan stawianych biegtym
przez decydentéw procesowych. W ten sposéb
dochodzi do powolnej degradacji rdwniez poziomu
aspiracji biegtych. Co wiecej, pamieta¢ nalezy, ze
bez zrozumienia istoty danej opinii czy tez eksper-
tyzy prawnicy tracg mozliwo$é porozumienia sie
z biegtymi wspdlnym jezykiem, wypracowywanym
przez lata, okreslanym niekiedy jezykiem pomosto-
wym. Dochodzi tym samym do zaniku wzajemnego
oddziatywania oraz wspétdziatania, w wyniku czego
zdolno$¢ komunikacji z prawnikami traca takze
opiniujacy. Wielu, by¢ moze wierzacych w bezmiar
wiasnych kompetencji oraz moc nabytej wiedzy,
czy to prawniczej, czy tez wysoce specjalistycznej,
np. medycznej lub chemicznej, uwaza, ze nie ma
w tym nic ztego i traktuje to jako naturalng kolej
rzeczy, spowodowang rozwojem nauki. Zapominajg
jednak, ze bez wzajemnej inspiracji hauki sgdowe
zatracg zdolnos$¢ rozwoju, doskonalenia metod
badawczych i tworzenia teorii opiniowania. Brak
zrozumienia problemdw opiniujacych przez prawni-
kow to zwiastun ich wzajemnych ktopotow. Wiedzg
o tym rozumni prawnicy, powinni wiedzie¢ o tym
i biegli.

Nasze czasy komercjalizujg nie tylko uprawianie
nauki i wiele innych rodzajow dziatalno$ci cztowieka,
ale takze w coraz wiekszym zakresie sprawowanie
wymiaru sprawiedliwos$ci. Czy mozna pozwoli¢, aby
wzgledy koniunkturalne odgrywaty we wszystkich
obszarach ludzkiej aktywnosci pierwszoplanowa
role? W przypadku nauki, bezwzglednie pamieta¢
nalezy, ze uczonym jest tylko ten, kto traktuje nauke
jako zyciowe powotanie, a dazenie do poznania
prawdy stanowi dla niego prawdziwa pasje, okre-
$lajaca w sposdb egzystencjalny sens jego zycia.
Tak tez tylko pasja dgzenia do tego, by wiedzie¢, jak
byto naprawde, pozwala w przypadku dziedzin z po-
granicza prawa oraz nauki na ich prawdziwy rozwoéj,
z wzajemnym dla nich pozytkiem, gwarantujgc pra-
widtowe funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci.
Podobnie jednak jak w nauce, na gruncie ktérej rze-
sze jej ,uprawiaczy”, zwani niekiedy rzemiesInikami
nauki, starajg sie zastapi¢ prawde skutecznoscia,

Aleksander Gtazek
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tak w naukach sgdowych dgzenie do ustalenia
przebiegu zdarzen i ich uczestnikow wielu stara
sie zastgpi¢ efektywnoscig. Szybko, tanio, zgodnie
z procedurami. W takim modelu nie ma miejsca
na refleksje. Jakby nieistotng staje sie odpowiedz
na pytania czy uzyskany wynik analizy cokolwiek
wnosi do prowadzonej sprawy, czy mogtby wnies¢
cos wiecej, a jezeli tak, to w jakich warunkach i co
nalezatoby zrobi¢, aby je spetnic.

Coraz czesciej dajacy sie zauwazy¢ w labo-
ratoriach sgdowych brak czasu oraz miejsca na
kontemplacje wtasnej pracy i jej rezultatow, a takze
coraz mniejsze grono 0sob potrafigcych zdoby¢ sie
na gtebsze przemyslenia w tym zakresie, to prze-
stanki kolejnego kryzysu nauk sadowych. Wydaje
sie by¢ on nieuchronny po okresie zaréwno fascy-
nacji nieograniczonymi mozliwosciami badawczymi,
ktore otworzyta przed nimi wspodtczesna genetyka,
jak i rozpowszechniajgcej sie wiary, ze wielkich mi-
strzéw da sie zastagpi¢ procedurami, ktére pozwolg
zminimalizowac ryzyko btedu. Warto w tym miejscu
zadac pytanie: czy opanowanie do perfekcji techniki
operowania przyciskami w najnowszych urzadze-
niach technologicznych, zgodnie z procedurami
zapewniania jakosci ich przyciskania, napisanymi
nowomowa technokratyczng, moze sprzyjac inte-
lektualnej przygodzie dochodzenia do prawdy, twor-
czej interpretacji uzyskiwanych wynikéw, stawianiu
kolejnych pytan, rozwigzywaniu zagadek, kryjacych
sie w tomach akt?

Przeciez w celu uproszczenia komunikacji, za-
oszczedzenia ciggle brakujgcego nam czasu, a takze
wyeliminowania btedéw, w tym przypadku jezykowych
i ortograficznych, niektérym udaje sie z powodzeniem
zastgpi¢ mowe i pismo prostymi ikonami-symbola-
mi, pojawiajgcymi sie na ekranie komputerowego
monitora. Po co wiec zaprzata¢ sobie gtowe np.
lektura, kiedy wystarczy odpowiedni znak graficzny
i ,klikniecie”. Co wiecej proste reakcje na poziomie
operowania przyciskami zwalniajg z obowigzku
rozumienia jakichkolwiek termindw teoretycznych,
ktére wychodzg poza uktad: przycisk — efekt. Za-
uwazy¢é mozna juz obecnie bez trudu, jak wiele
Srodowisk znajduje sie relatywnie blisko tego stanu,
w tym takze zwigzanych z naukami sgdowymi.

Jednakze historia medycyny sgdowej, a takze
jej »mtodszych siostr oraz corek”, tworzgcych
wspotczesne nauki sgdowe, dobitnie dowodzi, ze
gwarancja ich tworczego rozwoju jest indywidual-
ne podejscie do kazdego przypadku, do kazdego
Zlecenia oraz ciggty dyskurs z prawnikami o roli,
znaczeniu i miejscu opiniowania w sprawowaniu
wymiaru sprawiedliwosci, a takze nieustanne
podejmowanie nowych wyzwanh badawczych
i rzetelne prowadzenie samych badan. Jedynie
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bowiem rzetelne badania naukowe moga spetnia¢
role stymulatora postepu i rozwoju. Wszelkie pa-
liatywy w tym zakresie wywierajg skutek odwrotny.
Rzetelno$¢ badan naukowych oznacza, ze sg to
prace potrzebne, czyli uzasadnione rozwojem danej
dziedziny nauki, wazne, czyli dotyczace zagadnien
naukowo istotnych, a nie marginalnych, aktualne,
czyli dostarczajgce naprawde nowg wiedze, a co
wiecej poprawne metodologicznie, wiarygodne,
udostepnione poprzez publikacje i otwarte na
krytyke. Pamietaé rowniez nalezy, ze nie ma mowy
o wyksztatceniu kadry specjalistéw, potrafigcych
skutecznie wdraza¢ nowe technologie, rozwia-
zywaé praktyczne problemy medyczne, prawne
czy spoteczne bez styku z badaniami naukowymi.
Prowadzenie tych ostatnich jest warunkiem oswa-
jania sie z metodologia nauki, nabierania nawyku
krytycznego korzystania z informaciji, a takze zro-
zumienia, na czym polega obiektywne testowanie
hipotez oraz wycigganie wnioskéw. Dotyczy to,
oczywiscie nie tylko ksztatcenia nowych pokolen
kadr akademickich, ale takze prawnikéw oraz bie-
gtych, szczegdlnie tych, ktérzy chca by¢ zaliczani
do opiniujgcych w kregu nauk sadowych. Nie bez
powodu nazywanych przeciez naukami.

Bez umiejetnosci intelektualnego zaangazowa-
nia sie, praca staje sie jedynie mniej lub bardziej
odtwdrczym procesem, mogacym przynosic wpraw-
dzie satysfakcje z dobrze wypetnianych zadan, ale
pozbawiona bedzie tych doznan, ktére sg udziatem
odkrywcow i towarzysza zawsze zardwno tym bar-
dzo matym, jak i tym bardzo wielkim odkryciom. To
nagroda, ktérg chyba nie warto wzgardzac.

Opiniowanie sgdowo-lekarskie to réwniez praca
lekarzy orzecznikéw, wydajgcych opinie w spra-
wach ubezpieczen spotecznych, czy w sprawach
cywilnych dotyczacych odszkodowan, na przyktad
gtosnych ostatnio roszczen z tytutu zakazenia
wirusem zapalenia watroby. Podkresli¢ nalezy, ze
w tym zakresie ukazujg sie rowniez liczne publika-
cje prezentujgce miedzy innymi modelowe opinie
oparte o warto$ciowanie materialu dowodowego
w sporze cywilnym, a takze starajace sie przedsta-
wic¢ subiektywng oraz obiektywna warto$¢ wniosko-
wanych przez strony dowodéw. Jednak poruszane
w nich zagadnienia, a takze caty dorobek orzecz-
niczy, nie cieszg sie takim uznaniem prawnikéw,
jakim ciesza sie osiggniecia medycyny sadowej
w sprawach karnych. Przesgdza o tym zaréwno sam
charakter sporéw cywilnych, jak i stopien zaanga-
zowania intelektualnego opiniujgcych, wynikajacy
z istoty zagadnien, w ktérych przychodzi sie im wy-
powiada¢. Nie stawiajg one przed nimi czesto takich
wyzwan i wymagan, jakie niesie ze soba proces
karny. Te ostatnie ksztattowane sg réwniez niejed-
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nokrotnie przez oczekiwania samych prawnikow
i chociaz potrzeby w zakresie opiniowania sado-
wo-lekarskiego w sprawach cywilnych sg znacznie
wieksze niz w sprawach karnych, to oczekiwania
prawnikéw wobec biegtych lekarzy opiniujgcych
w sprawach cywilnych sg z reguty znacznie mniej-
sze.

Obawiam sie, ze bez wzgledu na rzeczywiste po-
trzeby ze strony wymiaru sprawiedliwo$ci, ten stan
rzeczy moze takze dotkna¢ opiniowanie w obszarze
nauk sadowych, a wiec i medycyne sagdowa. Male-
jace aspiracje decydentédw procesowych, to z cza-
sem rowniez spadek poziomu ich oczekiwan oraz
wymagan, to che¢ instrumentalnego traktowania
biegtych, przejaw nie dostrzegania potrzeby part-
nerskiego wspétdziatania, préba narzucenia wiasnej
wizji rzeczywistosci. A stanie sie tak wowczas, gdy
doskonalong przez lata sztuke opiniowania zastapi
wytacznie rutyna. Gdy ztuda efektywnosci, oszczed-
nosci oraz rzekomej racjonalnosci dziatan catko-
wicie przestoni rzeczywiste cele, ktérym powinny
stuzy¢ nauki pomostowe. Gdy zabraknie sit i checi
do prowadzenia rzetelnych badan, gdy parawan
procedur zwalnia¢ bedzie od odpowiedzialnosci,
gdy nikt nie bedzie odczuwat potrzeby debaty
z prawnikami, a takze dalszego rozwijania teorii
opiniowania i doskonalenia metodologii badan.

Nie neguje potrzeby wprowadzania jednolitych
standardow badan, a takze odpowiednich mecha-
nizmow kontroli i samokontroli, ktorych niezbednym
elementem jest udziat w miedzylaboratoryjnych
testach biegtosci oraz kompetencji. Oczywiscie
konieczne jest réwniez regularne przeprowadzanie
wewnetrznych oraz zewnetrznych auditéw, podej-
mowanie czynnos$ci korygujacych i zapobiegaw-
czych, a tym samym wdrazanie wspominanych juz
procedur zapewniania jakosci. Ostrzegam jedynie,
ze przywigzywanie nadmiernej wagi do tego rodzaju
przedsiewzie¢ grozi zagubieniem istoty opiniowa-
nia. Starajmy sie dostrzegac znaczenie Swiadectwa
empirycznego, nie bojmy sie stawia¢ smiatych hipo-
tez, uczmy sie je weryfikowac poprzez obserwacije
i eksperymenty. Traktujmy nasze doswiadczenie
i uzyskiwane wyniki, korzystajgc miedzy innymi
z dorobku genetyki sgdowej, zawsze jako wiedze
prawdopodobna. Nie zastepujmy jej uniwersalng
kategorycznoscig stwierdzen i pamietajmy, ze aby
nie ulegac, trzeba dziata¢. A dziatanie to nie stowa,
lecz przede wszystkim czyny.

Spotykajac sie wiec na kolejnej konferenciji, czy
podejmujac kolejng dyskusje petng narzekania oraz
krytyki wobec $rodowisk prawniczych, miejmy na
uwadze jedno z najbardziej celnych moim zdaniem
Kazan na gorce Stawomira Mrozka: ,Cho¢ burza
huczy wokoét nas, pogadac sobie zawsze mamy
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czas”. Chmury bowiem gestniejga. Nadcigga burza
—a czynéw jakby brak.
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