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Niniejszy artykut jest préba przegladu ustawodaw-
stwa Polski i innych krajow dotyczgcego zgody na
pobieranie prébek do badann DNA, ze szczegdlnym
uwzglednieniem badan pokrewienstwa (w tym
ojcostwa) na anonimowych prébkach materiatu
biologicznego. Polski ustawodawca nie uregulowat
wprost tego zagadnienia. Dlatego tez w obliczu
postepujagcej komercjalizacji genetycznych badan
ojcostwa, koniecznym wydaje sie podjecie dziatan
legislacyjnych zmierzajgcych do jednoznacznego
sprecyzowania kwestii dopuszczalnosci badan DNA,
zarébwno w postepowaniu cywilnym, jak i na zlecenie
0sOb prywatnych.

The present article aims at reviewing the legislation
in Poland and other countries concerning the
consent to DNA sample collection, with the special
reference to genetic relatedness analyses (including
paternity tests) in anonymous samples of biological
materials. The Polish legislator has not regulated
this issue in a direct manner. Therefore, in view of
progressing commercialization of genetic paternity
tests, it is necessary to undertake legislative actions
towards regulation of DNA tests admissibility, both
in civil proceedings and by commission of private
individuals.

WPROWADZENIE

Dowadd z badan DNA jest obecnie powszech-
nie akceptowany przez sgdy w sprawach o usta-
lenie i zaprzeczenie ojcostwa. Standardowa
procedura genetycznego badania ojcostwa
obejmuje laboratoryjng analize DNA matki,
dziecka oraz pozwanego (domniemanego ojca).
Dla kazdej z tych os6b sporzgdza sie tzw. profil
genetyczny, a nastepnie dokonuje sie porow-
nania profili oraz wnioskowania o ojcostwie
na podstawie znanych regut dziedziczenia.
Wyniki badarn DNA opatruje sie odpowiednig
kwalifikacjg statystyczng, obejmujacg wyzna-
czenie tzw. szansy ojcostwa (PI) oraz prawdo-
podobienstwa ojcostwa. Badanie pozwala na
100% wykluczenie ojcostwa oraz na potwier-
dzenie ojcostwa z ,prawdopodobienstwem
graniczacym z pewnoscig”, kiedy wartos¢
P1>1 000 000, a prawdopodobierstwo ojcostwa
wynosi przynajmniej 99,9999% [1]. Z tech-
nicznego punktu widzenia, ustalenie ojcostwa
mozliwe jest rowniez bez udziatu matki dziecka,
tj. z wykorzystaniem materiatu biologicznego
pobranego wytgcznie od dziecka i badanego
mezczyzny.

Analizy ojcostwa wykonywane sg zarowno
w instytucjach naukowych, takich jak zaktady
medycyny sgdowej pozostajgce w strukturach
szkot wyzszych, jak i przez prywatne laboratoria
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genetyczne. Wyroznia sie dwa typy tego rodza-
ju analiz, tzw. testy sgdowe oraz anonimowe.
W przypadku genetycznych badan ojcostwa
wykonywanych dla potrzeb postgpowania
sgdowego, nalezy wypetni¢ szereg wymogow
formalnych dotyczacych m.in. sposobu po-
brania materiatu biologicznego. Strony pod-
dawane takiemu badaniu osobiscie stawiajg
sie w laboratorium wykonujgcym ekspertyze
W wyznaczonym czasie w celu pobrania mate-
riatu biologicznego w postaci krwi lub wymazu
ze $luzéwki policzkdéw. Weryfikowana jest toz-
samos¢ obu stron. Pobranie dokonywane jest
przez personel laboratorium od matki, dziecka
i badanego mezczyzny, a strony podpisujg tzw.
protokot pobrania materiatu do badan i stwier-
dzenia tozsamosci, ktory jest standardowo do-
taczany do ekspertyzy. Kazda ze stron deklaruje
w nim, ze wyraza zgode na pobranie, a takze
ze pobranie materiatu do badan od strony
przeciwnej odbyto sie w jej obecnosci. Materiat
biologiczny pobierany jest dwukrotnie od kazdej
osoby w celu wykonania odpowiednich badan
kontrolnych. Po wykonaniu badan, eksperty-
za wraz z protokotem pobrania wysytana jest
na adres organu zlecajgcego. W taki sposob
wykonywane sg genetyczne badania ojcostwa
na zlecenie sgdow i prokuratur w wiekszosci
placéwek naukowych zajmujgcych sie genetykag
sgdowa, gtownie w uniwersyteckich zakfadach
medycyny sgdowe;j.

Genetyczne badania ojcostwa wykonywane
sg rowniez na zlecenie 0sob prywatnych. Mozna
wsrod nich wyroznic takie, w ktorych zachowane
sg wszystkie wymogi formalne towarzyszace ba-
daniom sgdowym (pobranie materiatu od matki,
dziecka i badanego mezczyzny, zgoda wszyst-
kich stron, sformalizowany sposob pobrania
w obecnosci obu stron). Coraz czesciej spotkac
sie mozna jednak z ofertami badan przeprowa-
dzanych bez zgody matki na pobranie mate-
riatu biologicznego od jej dziecka. Badaniom
poddaje sie w takiej sytuacji jedynie materiat
od dziecka i domniemanego ojca. Czesto ojciec
dostarcza materiat pobrany od dziecka bez wie-
dzy i zgody matki — moga to by¢ wiosy dziecka,
wymaz zawierajgcy probke sliny itd. W takich
przypadkach najczesciej ojciec samodzielnie
pobiera i dostarcza materiat do laboratorium,
a po wykonaniu badania sam otrzymuje wynik
ekspertyzy. Badania tego rodzaju przeprowadza
szereg laboratoriéw prywatnych, oferujgcych
swe ustugi m.in. w Internecie, ale takze niektére
placowki uniwersyteckie, ktére dla potrzeb ta-
kich spraw wprowadzity kategorie tzw. ,badan
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anonimowych”, ustalajgc pokrewienstwo bez
znajomosci danych personalnych badanych
0sOb, np. ,pomiedzy probkami Ai B”.

W ostatnim czasie widoczna jest duza ko-
mercjalizacja genetycznych badan ojcostwa.
Prowadzi ona do kolizji kilku intereséw: meza
matki, biologicznego ojca, matki i dziecka. Jak
podkresla Europejski Trybunat Praw Cztowieka,
poznanie swojego pochodzenia i ustalenie wiezi
biologicznych wchodzi w sktad ,,zycia prywatne-
go” w rozumieniu art. 8 Europejskiej Konwenciji
Praw Cztowieka. Nie ulega wiec watpliwosci, ze
informacja o pochodzeniu dziecka jest objeta
prawem do prywatnosci, ktére jest chronione
takze poprzez art. 47 Konstytucji oraz art. 23 k.c.
Oprécz zabezpieczenia obywateli przed arbitral-
ng ingerencjg organow panstwa, na stronach
konwencji cigzy takze pozytywny obowigzek
zapewnienia odpowiednich sSrodkow prawnych
ksztattujgcych relacje w sferze zycia prywatnego
pomiedzy jednostkami [2].

Charakterystyczne w badaniach genetycz-
nych jest to, ze dochodzi tu do przetwarzania in-
formaciji o profilu genetycznym wyodrebnionym
z okreslonej probki biologicznej. W mysl art. 27
ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 roku o ochro-
nie danych osobowych [3], informacja o profilu
genetycznym stanowi wrazliwe dane osobowe.
Zmusza to do zagwarantowania zasad przetwa-
rzania sformutowanych w tej ustawie.

Poniewaz jednym z podstawowych proble-
mow zwigzanych z ustaleniem ojcostwa jest
zgoda zainteresowanych osOb na badania,
warto przyjrzec sie blizej temu zagadnieniu.

BADANIA PRZEPROWADZANE
NA POLECENIE SADU

Kodeks postepowania cywilnego nie zawiera
przepisOw stanowigcych expressis verbis o prze-
prowadzaniu badan genetycznych. W doktrynie
[4] wskazuje sie na art. 305 k.p.c., dopuszcza-
jacy przeprowadzenie dowodu z grupowego
badania krwi, ktéry moze by¢ odpowiednio
stosowany poprzez art. 309 k.p.c., zgodnie
z ktérym ,Sposéb przeprowadzenia dowodu
innymi sSrodkami dowodowymi niz wymienione
w artykutach poprzedzajgcych okresli sgd zgod-
nie z ich charakterem, stosujgc odpowiednio
przepisy o dowodach”.

W mysl art. 306 k.p.c. pobranie krwi w celu jej
badania moze nastgpi¢ tylko za zgodag osoby,
ktorej krew ma by¢ pobrana, a jezeli osoba ta nie
ukonczyta trzynastu lat lub jest ubezwtasnowol-
niona catkowicie — za zgoda jej przedstawiciela
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ustawowego. Nie przewidziano zatem obowigz-
ku poddania sie pobraniu, tak jak zrobit to np.
ustawodawca niemiecki w art. 372a niemieckie-
go kodeksu postepowania cywilnego (ZPO) [5].
SN przyjat w 2008 roku [6], ze ,Nie sposob przy-
jac, aby do pobrania jakiegokolwiek materiatu
indywidualizujgcego genotyp mogto dojs¢ bez
zgody osoby, ktorej badanie takie dotyczy, tylko
dlatego, ze pobranie probek materiatu jest mniej
inwazyjne, niz w wypadku pobrania krwi. Art.
309 k.p.c. nakazuje okreslac sposob przeprowa-
dzenia dowodu innymi srodkami dowodowymi
niz wymienione w artykutach poprzedzajgcych
zgodnie z ich charakterem, przy odpowiednim
zastosowaniu przepiséw o dowodach. Charakter
badan kodu genetycznego, dokonywanych na
potrzeby postepowania cywilnego, uzasadnia
odpowiednie zastosowanie art. 306 k.p.c. przy
okreslaniu trybu pozyskiwania materiatu do
takich badan”.

Stanowisko to, cho¢ majgce uzasadnienie,
moze jednak budzi¢ watpliwosci. Pojawia sie
bowiem zasadnicze pytanie, co chroni art. 306
k.p.c. Przepis ten dotyczy pobrania krwi, a wiec
zabiegu na ciele cztowieka powodujgcego prze-
rwanie ciggtosci tkanki, wigzgcego sie z bolem
i innymi negatywnymi odczuciami osoby, od
ktorej krew jest pobierana. W tym ujeciu chro-
niona jest integralnosc¢ cielesna jako jeden ze
sktadnikéw prawa do prywatnosci. Przepis ten
moze by¢ odpowiednio stosowany do kazdego
pobrania krwi w celu przeprowadzenia badan,
niezaleznie czy bedzie to badanie genetyczne,
czy inne (np. na obecnos¢ wiruséw). Dana oso-
ba moze rozporzgdza¢ swoim ciatem i podjgc
decyzje co do znoszenia dolegliwosci. W przy-
padku badan genetycznych prywatnosc jest
wszakze chroniona przede wszystkim z punktu
widzenia autonomii informacyjnej, dostepu do
informacji o danej osobie. K.p.c. nie uzaleznia
jednak ustalania grupy krwi od zgody badanego,
lecz zgode takg rezerwuje tylko dla pobrania
krwi do badania.

Nalezy przyjac, ze art. 306 k.p.c. moze by¢
stosowany takze do pobierania materiatu biolo-
gicznego w sposob mniej inwazyjny niz pobra-
nie krwi, np. przez pobranie wymazu Sluzowki
policzkow. Mozna tu bowiem mowic o sytuacji
analogicznej do pobrania krwi. Co jednak w sy-
tuaciji, kiedy strona dysponuje, np. chusteczkg
z materiatem biologicznym wyrzucong przez
dziecko, smoczkiem, gumg do zucia czy tez
szklankag, na ktoérej dziecko pozostawito ma-
teriat biologiczny? Nie ma tu zadnej ingerencji
w integralnosc¢ cielesng, mozna mowic jedynie
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o ochronie autonomii informacyjnej. Jest to
zatem przypadek wyraznie inny niz ten opisany
w art. 306 k.p.c. Czy mozna zatem stosowac
odpowiednio art. 306 do takiej sytuac;ji? Podsta-
wy stosowania tego przepisu sg bardzo watte.
Nie ulega wszakze watpliwosci, ze problem jest
istotny i dlatego nalezy postulowac¢ podjecie
odpowiednich dziatan legislacyjnych.

W 2000 roku [7] SN wskazat na zastoso-
wanie art. 109 k.r.o. do pobrania krwi dziecka
stwierdzajgc: ,Jezeli w sprawie o zaprzeczenie
pochodzenia dziecka wszczetej przez prokura-
tora na podstawie art. 86 k.r.o., to z rodzicow,
ktore jest uprawnione do wyrazenia zgody na
pobranie krwi od dziecka liczgcego ponizej 13
lat, zgody tej odmawia, sgd opiekunczy moze
na podstawie art. 109 k.r.o. zarzgdzi¢ pobranie
krwi, gdy wymaga tego dobro dziecka”. Prze-
stankg jest tutaj zatem dobro dziecka, a nie
interes rodzica. SN uznat, ze ,,O nienalezytym
wykonywaniu wiadzy rodzicielskiej przez mat-
ke dziecka, ktora w procesie 0 zaprzeczenie
ojcostwa nie wyraza zgody na pobranie krwi
dziecka, i 0 zagrozeniu wskutek tego interesow
dziecka, mozna by moéwi¢ jedynie w szcze-
golnych wypadkach, gdyby okolicznosci
niedwuznacznie wykazywaty, ze biologicznym
ojcem dziecka jest inny mezczyzna, pragnacy
uznac dziecko, czemu statby na przeszkodzie
nieuzasadniony upor matki, sprzeciwiajgcej
sie przeprowadzeniu dowodoéw w kierunku
obalenia domniemania pochodzenia dziecka
z matzenstwa” [8].

Stanowisko SN budzi watpliwosci. Pojawia
sie pytanie, czy ze wzgledu na charakter tego
przepisu, moze by¢ on stosowany do postepo-
wania dowodowego. Czynnosci przyktadowo
wymienione w art. 109 § 2 k.r.0. réznig sie bo-
wiem od czynnosci dowodowych przeprowa-
dzanych w postepowaniu cywilnym. Poza tym
nic nie wskazuje na to, aby ustawodawca wpro-
wadzajgc art. 306 k.p.c. przewidziat od niego
wyjatek. Jak sie wydaje, zgoda osoby, od ktorej
krew ma by¢ pobrana albo jej przedstawiciela
ustawowego ma charakter bezwzgledny. Inge-
rencja organdw panstwa w prywatnos¢ jednostki
powinna by¢ wyraznie uregulowana ustawowo.
Jezeli ustawodawca decyduije sie na dokonanie
czynnosci w przypadku braku zgody, powinien
to wyraznie wskazac. Tymczasem art. 306 nie
zawiera nawet odwotania do art. 109 k.r.o. ani
zwrotu ,chyba, ze ustawa stanowi inaczej”. W tej
sytuacji podkreslenie w art. 306, ze pobranie
moze odbyc sie tylko za zgodg, wskazuje jed-
noznacznie na zamiar ustawodawcy.
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Dla poréwnania mozna podac, ze w prawie
angielskim, w przypadku zarzgdzenia badan
przez sad, badania przeprowadza sie za zgodg
osoby sprawujgcej wtadze rodzicielska. Jesli ta
osoba sprzeciwia sie przeprowadzeniu badan,
sgd moze oming¢ wymog zgody, jesli jest to
w najlepszym interesie dziecka [9].

Podkresli¢ nalezy, ze postepowanie cywilne
nie zawiera regulacji podobnej do art. 74 § 2 pkt 2
k.p.k., zgodnie z ktorym oskarzony jest zobowig-
zany poddac sie badaniom krwi, czy tez do art.
126 ust. 3 ustawy z 20 czerwca 1997 roku. Prawo
o ruchu drogowym [10], w mysl ktérego badanie
w celu ustalenia zawartosci w organizmie alkoholu
moze by¢ przeprowadzone rowniez w razie braku
zgody kierujgcego, o czym nalezy go uprzedzic.

Zatem rowniez wykfadnia systemowa prze-
mawia przeciwko dopuszczalnosci przeprowa-
dzenia pobrania krwi dziecka bez zgody osoby
uprawnione;.

W pismiennictwie i orzecznictwie [11] wska-
zuje sie, ze w razie odmowy zgody na pobranie
materiatu biologicznego sgd moze natomiast
zastosowac art. 233 § 2 k.p.c., a wiec ocenic,
jakie znaczenie nada¢ odmowie przedstawienia
przez strone dowodu lub przeszkodom stawia-
nym przez nig w jego przeprowadzeniu wbrew
postanowieniu sgdu.

Takie rozwigzanie jest niewatpliwie atrakcyj-
ne, acz nalezy zauwazyc¢, ze moze ono budzic¢
watpliwosci. Skoro bowiem ustawodawca dat
osobie, od ktorej krew ma byc¢ pobrana, prawo
do odmowy jej dostarczenia, to czy mozna wy-
ciggac niekorzystne konsekwencje z tego wzgle-
du, ze osoba uprawniona skorzystata z tego
prawa? Zauwazmy, ze w przypadku pobrania
krwi mamy do czynienia z sytuacjg odmienng niz
w przypadku dokumentu, gdzie k.p.c. zobowig-
zuje do przedstawienia dokumentu kazdego (art.
248 § 1) oraz podkresla, ze strona nie moze od-
mowic¢ przedstawienia dokumentu, jezeli szko-
da, na ktorg bytaby przez to narazona, polega na
przegraniu procesu. To samo dotyczy dowodow
rzeczowych, do ktorych stosuje sie odpowiednio
przepisy o obowigzku przedstawienia dokumen-
tu (art. 293). Jezeli zatem strona nie przedstawia
dokumentu lub dowodu rzeczowego bedacego
W jej posiadaniu, nie wywigzuje sie ze swojego
obowigzku procesowego, w zwigzku z czym
mozna z takiej odmowy wyciggac niekorzystne
konsekwencje. Inaczej jest w przypadku bada-
nia krwi, do ktoérej dostarczenia osoba badana
nie jest zobowigzana.

Mozna tu wskaza¢ takze na art. 97 § 2 k.r.o.,
zgodnie z ktérym o istotnych sprawach dziecka
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rodzice rozstrzygajg wspolnie; w braku porozu-
mienia miedzy nimi rozstrzyga sad opiekunczy.
Jesli zatem uznamy, ze przeprowadzenie badan
biologicznych prowadzace do ustalen w zakre-
sie pochodzenia dziecka, jest ,istotng sprawg
dziecka”, a jedno z rodzicOw akceptuje pobranie
krwi, natomiast drugie sie temu sprzeciwia, sad
opiekunczy moze rozstrzygnac ten konflikt [12].

BADANIA PRZEPROWADZANE NA POD-
STAWIE ZLECEN OSOB PRYWATNYCH

Czesto sie zdarza, ze osoba zainteresowa-
na ustaleniem pochodzenia dziecka chciataby
przeprowadzi¢ badania przed wszczeciem po-
stepowania cywilnego, a matka dziecka, dziecko
lub inne uprawnione osoby nie wyrazajg zgody
na takie badania. Pojawia si¢ wtedy problem czy
badanie moze zostac przeprowadzone.

W uchwale z 20 marca 1987 roku SN [13]
stwierdzit, ze ,Nie jest dopuszczalne zobowig-
zanie przez sad opiekunczy matki oraz mato-
letniego dziecka do poddania si¢ grupowemu
badaniu krwi w zwigzku z ubieganiem sig ojca
dziecka o wytoczenie przez prokuratora po-
wodztwa o zaprzeczenie ojcostwa”. W uchwa-
le tej SN podkreslit tez, ze ,poza wypadkami
zabezpieczenia dowodow (art. 310-315 k.p.c.)
ich przeprowadzenie nastgpuje w ramach
wszczetego postepowania cywilnego. Nie ma
podstaw w przepisach obowigzujgcego prawa
umozliwienia zainteresowanemu podmiotowi —
przed wszczeciem procesu, ale wtasnie w celu
jego skutecznego wszczecia — przeprowadza-
nia okreslonego dowodu przez sgd”. Podobng
wyktadnie przedstawit Departament Sgdéw
Powszechnych Ministerstwa Sprawiedliwosci
(w pismach z dni 30 grudnia 2002 roku oraz
17 sierpnia 2010 roku) stwierdzajgc, ze w Swietle
aktualnie obowigzujgcych przepiséw nie jest
mozliwe przeprowadzanie prywatnej ekspertyzy
w celu ustalenia ojcostwa, wytgcznie na wniosek
mezczyzny, a bez wiedzy i zgody matki dziecka
[14].

Jak widac¢ osoba zainteresowana przepro-
wadzeniem badania nie ma srodkéw prawnych
pozwalajgcych zobowigzac¢ dziecko lub matke
do poddania si¢ badaniom. Osoba taka moze
zatem podjgC dziatania tylko na wtasng reke.
Czy jednak podjecie takich dziatan nie narusza
prawa?

Nalezy przyja¢, ze polskie prawo karne co
do zasady nie penalizuje uzyskiwania materia-
tu biologicznego lub przeprowadzania badan
majgcych na celu ustalenie ojcostwa bez zgody
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zainteresowanego. Na kryminalizacje takg zde-
cydowalo sie jednak kilka panstw, przyjmujac,
ze analiza pochodzenia dziecka bez jego zgody
cechuje sie duzym stopniem spotecznej szkodli-
wosci. Przede wszystkim nalezy tu wskazac na
regulacje zawartg w art. 45 angielskiej ustawy
Human Tissue Act 2004 [15]. Zgodnie z tg usta-
wa przestepstwo popetnia osoba posiadajgca ja-
kikolwiek materiat z ciata ludzkiego z zamiarem
przeprowadzenia testu DNA bez zgody w celu,
ktdry nie jest objety jednym z wyjgtkow sformu-
towanych w ustawie, a materiat taki rowniez nie
jest objety wyjatkiem ustawowym, o czym taka
osoba moze w sposob uzasadniony przypusz-
czac [15]. Zgody moze udzieli¢c osoba w wieku
co najmniej 16 lat lub — w przypadku dzieci
ponizej 16 roku zycia — osoba posiadajgca nad
nimi wtadze rodzicielska.

Ustawa ta nie obejmuje materiatu biologicz-
nego:

a) ktéry pochodzi od osoby zmartej przed
dniem wejscia w zycie ustawy i od smierci
tej osoby uptyneto co najmniej 100 lat,

b) uzyskanego przed wejsciem w zycie usta-
wy, i jego posiadacz nie ma informaciji od
jakiej osoby pochodzi ten materiat i nie jest
w stanie uzyskac¢ takiej informaciji,

c) bedacego embrionem poza ciatem ludz-
kim.

Ztamanie tego zakazu jest karane grzywna

lub karg pozbawienia wolnosci do 3 lat.

W 2009 roku réwniez Niemcy wprowadzity
ustawe zakazujgcg anonimowych testow ojco-
stwa. Przeprowadzenie takich badan jest zasad-
niczo mozliwe tylko za zgodg obojga domnie-
manych rodzicow za wyjgtkiem sytuaciji, kiedy
cigza jest wynikiem przestepstwa przeciwko
wolnosci seksualnej. Naruszenie zakazu jest ka-
rane grzywng do 5000 euro. Jako uzasadnienie
podawano, ze rocznie jest przeprowadzanych
okoto 20 000 anonimowych testow, ktore naru-
szajg wiezy rodzinne bez odpowiedniego srodka
prawnego [16].

W szczegolnosci, pewne sposoby uzyskania
materiatu biologicznego mogg by¢ uznane za
bezprawne. Tak bedzie, jesli wigze sie to ze
zmuszaniem (art. 191 § 1 k.k.) czy naruszeniem
nietykalnosci cielesnej (art. 217 § 1 k.k.). Otwarta
pozostaje takze kwestia cywilnoprawnej ochrony
débr osobistych (art. 23 i 24 k.c.).

Jako kolejne nasuwa sie pytanie, jak ocenic
dopuszczalnos¢ badania z punktu widzenia
podmiotu, ktore je przeprowadza. Powszechnie
stosowang praktyka jest zatgczanie przez osoby
Zlecajgce badania oswiadczenia, ze dysponujg
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one zgodg osoby badanej na przetwarzanie da-
nych osobowych. W naszym przekonaniu zgoda
taka nie ma znaczenia w kontekscie wymogow
ustawy o ochronie danych osobowych. Ustawa
wymaga bowiem pisemnej zgody osoby, ktorej
dane sg przetwarzane. Jedynym rozwigzaniem
bytoby wiec przyjecie, w celu uniknigcia prze-
twarzania danych osobowych bez podstawy
prawnej, ze nalezy dopusci¢ przetwarzanie
probek zanonimizowanych, tj. nie powigzanych
z konkretng osobg. Wtedy zlecajgcy nie wska-
zuje, od kogo pochodzg probki, lecz po prostu
przekazuje dwie probki biologiczne do poréw-
nania profili DNA. Nalezy tu zauwazyc, ze w ro-
zumieniu ustawy o ochronie danych osobowych
za dane osobowe uwaza sie wszelkie informacje
dotyczace zidentyfikowanej lub mozliwej do
zidentyfikowania osoby fizycznej (art. 6 ust. 1).
Osobg mozliwg do zidentyfikowania jest osoba,
ktorej tozsamos¢ mozna okresli¢ bezposrednio
lub posrednio, w szczegolnosci przez powota-
nie sie na numer identyfikacyjny albo jeden lub
kilka specyficznych czynnikow okreslajgcych
jej cechy fizyczne, fizjologiczne, umystowe,
ekonomiczne, kulturowe lub spoteczne (art. 6
ust. 2). Profil genetyczny w zakresie kilkuna-
stu uktadéw DNA-STR umozliwia identyfikacje
osoby, jednakze wymaga to poréwnania tegoz
profilu z genotypami uzyskanymi po przebada-
niu ogromnej liczby probek porownawczych.
Niemniej znane sg przyktady z postepowania
dochodzeniowego, w ktorym identyfikacja
sprawcy zostata wykonana na podstawie
profilu genetycznego i populacyjnych badan
porownawczych, np. wszystkich mieszkancow
miasta. Ustawa o ochronie danych osobowych
podkresla zarazem w art. 6 ust. 3, ze informa-
Cji nie uwaza sie za umozliwiajgcg okreslenie
tozsamosci osoby, jezeli wymagatoby to nad-
miernych kosztéw, czasu lub dziatan. Jak sie
zatem wydaje, badanie anonimowe miesci sie
w wyjatku sformutowanym w art. 6 ust. 3 ustawy
0 ochronie danych osobowych.

Oczywiscie inng kwestig jest to, ze z dowodo-
wego punktu widzenia wyniki takiej analizy bedg
praktycznie bezuzyteczne. Nie bedzie bowiem
pewnosci, od kogo zostat pobrany materiat
biologiczny przekazany do badan. Ze wzgledu
na duze pole do naduzy¢ wynik takiego badania
bedzie mégt zosta¢ bez trudu zakwestionowany
przez drugg strone. Majac to na uwadze, pro-
kurator moze odmowic¢ wytoczenia powoddztwa
0 zaprzeczenie ojcostwa na podstawie art. 86
k.r.o. Poza tym taka opinia, poniewaz nie zostata
wydana na polecenie organu procesowego, nie
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bedzie miatfa statusu opinii biegtego. Jedynym
jej znaczeniem w praktyce bedzie zweryfikowa-
nie podejrzen badajgcego.

PODSUMOWANIE

Zaprezentowana w niniejszym artykule pro-
blematyka zgody na badania DNA jest bardzo
aktualna i wazna z punktu widzenia ochrony
prawa do zycia prywatnego. Jak wskazano,
polski ustawodawca nie uregulowat wprost
tego zagadnienia, a dostepne w orzecznictwie
wyktadnie przepisow k.p.c. i praktyka przepro-
wadzania badan komercyjnych kaze negatywnie
ocenic istniejgcy stan rzeczy. Dlatego za celowe
nalezy uznac zgtoszenie postulatu uregulowania
w prawie polskim dopuszczalnosci badan DNA
w postepowaniu cywilnym oraz na zlecenie
0soOb prywatnych. Przemawia za tym cigzacy
na panstwie pozytywny obowigzek ochrony
prywatnosci jednostek, a wydaje sie, ze przepisy
0 ochronie danych osobowych nie zapewniajg tu
dostatecznej ochrony. Niezaleznie od kierunku
ewentualnych przysztych uregulowan prawnych
w tym zakresie, sam fakt ich wprowadzenia
z pewnoscig stanowitby czytelny sygnat dla
srodowiska genetykow sgdowych, w ktorym
od jakiegos czasu prowadzona jest dyskusja
dotyczaca, m.in. dopuszczalnosci wykonywania
»-anonimowych” badan ojcostwa.
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